PROTOKÓŁ NR LVII/22
z LVII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie

w dniu 25 sierpnia 2022 r.

Sesja rozpoczęła się  o godz. 10.00 i trwała do godz. 18.10. 
W posiedzeniu udział wzięli:

1. Burmistrz Miasta i Gminy Gryfino Mieczysław Sawaryn 

2. Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino Paweł Nikitiński

3. Skarbnik Miasta i Gminy Gryfino Beata Blejsz  

4. Sekretarz Miasta i Gminy Ewa Sznajder

5. Radca prawny Tomasz Uldynowicz
6. Prezes Zarządu GTBS Przemysław Pisula

7. Prezes Zarządu PUK Sp. z o.o. Marcin Stawicki

8. Członek Zarządu PUK Sp. z o.o. Wojciech Długoborski 

Ad. I. Sprawy regulaminowe

1/ otwarcie obrad i stwierdzenie quorum

Otwarcia obrad dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej w Gryfinie Rafał Guga. Przywitał radnych Rady Miejskiej w Gryfinie, burmistrza, zastępców burmistrza, skarbnik, sekretarz, radcę prawnego, pracowników urzędu oraz mieszkańców gminy Gryfino oglądających transmisję sesji. Przewodniczący poinformował, że obrady Rady Miejskiej są transmitowane za pomocą urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk, transmisja sesji rady miejskiej jest dostępna na stronie bip.gryfino.pl, przetwarzanie i upublicznianie danych osobowych następuje w myśl art. 6 ust. 1 litera d RODO.   

Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga na podstawie listy obecności stwierdził kworum. Na stan rady 21 osób w posiedzeniu uczestniczyło 20 radnych.

Listy obecności radnych na sesji stanowią załączniki nr 1-2.

Porządek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji i projektami uchwał. Porządek obrad LVII sesji stanowi załącznik nr 3.

2/przyjęcie protokołów z XLIX, LI, LII i LIII sesji

W związku z brakiem uwag Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołów z XLIX, LI, LII i LIII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie.

Przewodniczący odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu.

W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, w głosowaniu wzięło udział 18 radnych. Za przyjęciem protokołów głosowało 17 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym się.

Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że protokoły z XLIX, LI, LII i LIII sesji zostały przyjęte.

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Przewodniczący Rady wraz z Burmistrzem uhonorowali Dyrektor Przedszkola nr 5 panią Bogusławę Maślaną z zakończenia pracy zawodowej i przejścia na emeryturę. 

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Jesteśmy przed pkt 2 zgłaszanie wniosków w sprawie zmiany porządku obrad, nie ukrywam, że ustaliliśmy małą przerwę, prosiłbym o spotkanie z panem burmistrzem przewodniczących klubów rady miejskiej. Ogłaszam 10 minut przerwy.
Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy. 

Po przerwie przewodniczący wznowił obrady. 
Ad. II. Zgłaszanie wniosków w sprawie zmiany porządku obrad.

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Wznawiamy obrady LVII sesji po krótkiej przerwie. Jesteśmy w pkt 2 zgłaszanie wniosków w sprawie zmiany porządku obrad, zanim oczywiście szanowni państwo udzielę także państwu głosu w tej materii to mam taką informację, musimy zmienić czy powinniśmy zmienić porządek obrad poprzez zamianę kolejności punktów, a więc najpierw powinien być procedowany pkt 15, dopiero później pkt 14, tutaj doszło do niewielkiego przeoczenia, czyli najpierw powinniśmy procedować zmiany budżetowe, dopiero później zmiany w wpf i to jest pierwsza propozycja. Drugą propozycją jest wprowadzenie do porządku obrad druku nr 16, który państwo otrzymali wczoraj, a potrzeba tego opracowania wynikła z tego powodu, z którego była też przerwa, czyli organizacji pracy rady miejskiej w Gryfinie w miesiącu wrześniu. Szanowni państwo, to są te 2 sprawy. Czy ktoś tutaj ma wątpliwości czy wszystko jest jasne? Widzę, że jasne, kto z państwa chciałby zabrać głos w sprawie zmiany porządku obrad? Proszę bardzo, pan przewodniczący Piotr Romanicz.

Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Szanowni państwo, proponuję, żeby skupić się w jednym ciągu na sprawach związanych z komunikacją, w związku z tym druk nr 14 i 15 wydaje mi się, że dobrze by było umieścić po 4 punkcie sesji, po informacji burmistrza, bo wtedy mamy w ciągu wszystkie tematy związane z komunikacją, jest to jeden ciąg tematyczny, także myślę, że nie należy się tu doszukiwać podtekstów żadnych, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, czyli wniosek o zmianę porządku obrad polegający na przeniesieniu pkt 18 z drukiem nr 14 i pkt 19 z drukiem nr 15 do punktu w kolejności 5, 6 czyli po pkt 4 informacja burmistrza miasta i gminy Gryfino o zorganizowanym od 1 sierpnia 2022 roku przez gminę Gryfino nowym systemie publicznego transportu zbiorowego. Czy ktoś z państwa chciałby jeszcze zabrać głos? Szanowni państwo nie widzę, przystępujemy do głosowania, przegłosujemy każdą zmianę osobno. 
Przewodniczący Rady Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie zmiany porządku obrad polegającej na zamianie pkt 14 w kolejności z pkt 15.
Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 

W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem zmiany porządku obrad głosowało 
19 radnych, przy braku głosów przeciwnych i wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że porządek obrad został zmieniony.
Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Jest pytanie od pana przewodniczącego, że druki 14 i 15 pojawiły się trochę później, ale w terminie.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Ale w pierwotnym porządku obrad, który dostaliśmy ich nie ma.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Jest zapis, który mówi, że pan burmistrz do 7 dni przed sesją wprowadza... i ona wchodzą automatycznie. Drugą zmianą w porządku obrad, którą mamy, jest zmiana porządku obrad polegająca na wprowadzeniu pkt 20 druku nr 16/LVII podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok.
Przewodniczący Rady Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie zmiany porządku obrad polegającej na wprowadzeniu pkt 20 druku nr 16/LVII podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok.
Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 

W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem zmiany porządku obrad głosowało 
17 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 2 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały został włączony do porządku obrad.

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 6 do protokołu.
Przewodniczący Rady Rafał Guga poddał pod głosowanie wniosek pana przewodniczącego Piotra Romanicza o przesunięcie pkt 18 i 19 czyli druku nr 14/LVII i druku nr 15/LVII w miejsce pkt 5 i 6.
Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 

W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem zmiany porządku obrad głosowało 
13 radnych, przy 1 głosie przeciwnym i 5 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że porządek obrad został zmieniony. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
Ad. III. Przedstawienie złożonych interpelacji i zapytań

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan przewodniczący Piotr Romanicz.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Po raz kolejny wnoszę interpelację w sprawie naprawy jezdni ulicy Energetyków w Gryfinie na odcinku około 100 m na południe od skrzyżowania z ulicą Piastów, stan nawierzchni tego odcinka ulicy Energetyków jest katastrofalny, pełno jest dziur i nierówności, proszę o uporządkowanie tego fragmentu jezdni. Druga to są zapytania dotyczące OSiR-u i targowiska miejskiego, na targowisku miejskim w Gryfinie jest rozlokowanych wiele obiektów, które od dłuższego czasu nie są wykorzystywane na działalność handlową. Stąd pytanie czy OSiR w Gryfinie planuje uporządkowanie tego terenu i uprzątnięcie tych obiektów. Proszę także o odpowiedź na pytanie, ile aktualnie podmiotów prowadzi działalność handlową w stałych obiektach, to jest poza stołami przeznaczonymi do handlu obwoźnego, ile obiektów blaszanych nie jest obecnie wykorzystywanych do bieżącej działalności handlowej, czy osoby i podmioty nieprowadzące działalności handlowej zostały przez OSiR zobligowane do usunięcia swoich obiektów, kiosków tzw. szczęk, oraz kiedy w Biuletynie Informacji Publicznej pojawi się aktualny regulamin targowiska? Powiem tylko tyle, że na BIP OSiR-u jest regulamin jeszcze wyznaczony przez poprzedniego dyrektora, czyli ładnych wiele lat temu, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, przewodniczący Robert Jonasik. 
Robert Jonasik (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Składam interpelację w sprawie przystąpienia gminy Gryfino do programu Szczecin przyjazny rodzinie, w tym szczecińska karta rodzinna, w tym programie są m.in. gminy Police, Dobra Szczecińska, Kołbaskowo, Program umożliwia tańszą komunikację w Szczecinie, dostęp do kultury szczecińskiej mieszkańców tych ościennych też gmin, które mają minimum 2 dzieci. Program bardzo atrakcyjny i warto by pójść w tym kierunku, jak inne gminy ościenne Szczecina, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, kto z państwa chciałby zabrać głos? Jeżeli państwo pozwolą, to ja też chciałbym złożyć jedną interpelację, zapytanie w sprawie sali gimnastycznej przy SP3 im. Noblistów Polskich w Gryfinie. Czy ktoś z państwa jeszcze? Nie widzę.

Ad. IV.  Informacja Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino o zorganizowanym od 1 sierpnia 2022 roku przez gminę Gryfino nowym systemie publicznego transportu zbiorowego.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Zanim przystąpimy do dyskusji, to mam przed sobą pismo klubu radnych Koalicji Obywatelskiej.

Przewodniczący odczytał pismo Przewodniczącego Klubu Radnych KO. Pismo stanowi załącznik nr 8 do protokołu. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Pismo było przesłane 9 sierpnia, dlatego ja tą prośbę spełniłem. Poinformowałem pana burmistrza pismem 12 sierpnia, że taki punkt będzie, ten wniosek dołączyłem i wczoraj 24 sierpnia pan burmistrz na moje ręce przekazał pismo.
Przewodniczący odczytał pismo Burmistrza Miasta i Gminy Gryfino. Pismo stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Pan burmistrz jak będzie chciał zabrać głos to się zgłosi, szanowni państwo, nie wymagajcie ode mnie, żebym kogokolwiek do czegokolwiek zmuszał, proszę bardzo, pan radny Zenon Trzepacz.

Zenon Trzepacz (Radny)
Zebrania były bardzo merytoryczne, mimo wysokiej temperatury na zewnątrz i na spotkaniach, ja nie będę się rozwodził tutaj i przeczytam państwu te propozycje pod rozwagę, żebyśmy wiedzieli, o czym dyskutować, czy ewentualnie jakieś nowe propozycje wnieść. To są propozycje mieszkańców: ulgi dla dzieci do 18 roku życia, dla uczniów szkoły podstawowej w Radziszewie bezpłatny przejazd do szkoły, dlaczego? Bo mieszkańcy Radziszewa, Daleszewa dopłacają do tych przejazdów, a wiadomo, jest to droga, pobocze bardzo niebezpieczna i mieszkańcy czują się, że tak powiem, trochę gorzej od uczniów z innych szkół. To jest uwaga ze strony mieszkańców, ja się zobowiązałem, że państwa zapoznam z tymi uwagami. Likwidacja tzw. opłaty bagażowej, która wzbudza wiele emocji, to są takie małe wózeczki, dla starszych osób to jest jedyna ulga, ten wózeczek, którym mogą przyjechać na zakupy, dokonać tych zakupów i jechać z powrotem, ja nie wiedziałem, że jest taka procedura, że osoba jadąca np. na zakupy mając ten wózeczek musi kupić podwójny bilet czyli bilet za dojazd plus bilet bagażowy, tych osób trochę jest, ale podejrzewam, że nie jest ich aż tyle, żebyśmy tutaj nie mogli tego problemu rozwiązać. Również jakość czy skala ulg tych osób po 70-tym roku życia, osób, które mają okresową niezdolność do pracy, którzy jeżdżą do Szczecina na badania, na chemię. Ja państwu mówię o uwagach, które przekazali mieszkańcy. Przywrócenie autobusów w niedzielę w godzinach rannych wg stałego rozkładu jazdy. W dni poprzednie kursowania autobusów do godziny 9.00 z częstotliwością minimum co godzinę. W godzinach popołudniowych od godziny 14 do godziny 19 częstotliwość kursów również minimum co godzinę. Wprowadzenie ulgi dla każdego pasażera przy zakupie biletu w przypadku opóźnionego przyjazdu na przystanek. Szanowni państwo, wszyscy takie rozwiązania stosują, wszystkie firmy, więc tutaj nie można nagradzać bo płacąc za bilet pełną wartość nagradzamy czyjś brak właściwej organizacji pracy i nie można mieszkańców za to karać, że stoją na przystanku pół godziny, godzinę i jeszcze muszą płacić za bilet autobusowy pełną kwotę. W godzinach popołudniowych od godziny 14 do godziny 19 częstotliwość kursowania autobusów minimum co godzinę. W pozostałych godzinach mieszkańcy proponują, żeby częstotliwość była około 1,5 godziny, tylko musi być zachowany 1 warunek, musi być gwarancja punktualności przyjazdu tego autobusu, bo to proszę państwa, co się dzieje w tej chwili skandal to jest mało powiedziane, bo każemy tych najsłabszych, którzy stoją po godzinie, po 1,5, po 2, siedzą na przystankach, tam, gdzie oczywiście jest taka możliwość. O bezwzględnej punktualności to już mówiłem. Sprzedaż biletów, właściwe tej sprzedaży biletów nie ma, ona jest w takim stopniu ograniczająca możliwość zakupu, że mieszkańcy mają z tym bardzo duży problem. Ja państwu powiem na przykładzie z mojego otoczenia, z mojego środowiska. Pani ze świetlicy np. zabiera dzieci i chce jechać do Gryfina, musi kupić 10 biletów, kierowca, jak zobaczy taką panią to ja mu też współczuję bo on musi wydrukować 10 biletów, czas, to wszystko wpływa na ilość dojazdów. Kultura szczególnie w stosunku do młodzieży, młodych ludzi, ja nie mówię, że młodzi są idealni, ale jest na bardzo, nie chcę używać mocnych słów, skandalicznym poziomie. Trasa numer 2, mieszkańcy są bardzo źle nastawieni do rozwiązania, które funkcjonuje w tej chwili, ja rozumiem, panie naczelniku, dopłaty, ja wszystko o tym wiem, ale mieszkańcy nie mogą tego zrozumieć, że wysiadają przy DAF-ie i zapylają tym wąskim chodnikiem do autobusu za autostradą, więc sugestia jest taka, żeby rozważyć taką możliwość również skomunikowania, żeby ten autobus nie miał formalnie swojego przystanku, ale zawracając w stronę Gryfina, żeby chociaż tych ludzi tam wysadzał. Panie naczelniku, ja przedstawiam cały czas propozycje, uwagi, zastrzeżenia mieszkańców. Oczywiście mieszkańcy również wyrażają zgodę czy jak gdyby składali jedną z propozycji, żeby co któryś autobus jechał do Podjuch. Oczywiście, to o czym ja mówiłem na spotkaniach z sołtysami, uważam, że to jest wręcz konieczne, PKS, przewoźnik musi zagwarantować autobus awaryjny, żeby można było w ciągu pół godziny dojechać do pracy, żeby ci mieszkańcy widzieli, że się coś dzieje, bo naprawdę z autobusów tych, ja mówię o mieszkańcach, z jedynki na odcinku Radziszewa-Daleszewa, Gryfina, Czepina korzystają przeważnie słabsi w sensie, że nie mają innej możliwości i musimy tutaj zrobić wszystko, państwo radni i panie burmistrzu, ja wiem, że budżet nie jest z gumy, ale musimy podjąć takie działania, żebyśmy ten problem rozwiązali bo za chwilę uczniowie pójdą do szkoły i będą dramaty, niepotrzebnie stracone nerwy, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Następnie na liście mówców zapisany jest pan radny Andrzej Urbański. 
Andrzej Urbański (Radny)
Panie przewodniczący, panie burmistrzu, trochę jestem zdegustowany tą postawą pana burmistrza, że dzisiaj nie chciał przygotować informacji na temat funkcjonowania w pierwszym okresie publicznego transportu autobusowego na terenie gminy Gryfino. Nie złożyliśmy tego wniosku po to, żeby osiągać jakieś cele polityczne, czy jakiekolwiek inne, to był wniosek wynikający z tego, że już w pierwszych dniach mieszkańcy sygnalizowali nam bardzo liczne problemy, uwagi, wnioski, skargi, wręcz żale dotyczące systemu zorganizowanego przez gminę Gryfino od 1 sierpnia. Chcieliśmy tej informacji w sierpniu dlatego, że wiemy wszyscy, że od 1 września zaczynają się szkoły, kończą się wakacje i że ludzie chcą wiedzieć, co w tym systemie jest, jak on funkcjonuje, jakie są uwagi, jakie są również pierwsze wnioski wynikające z tego funkcjonowania po to, żeby zaplanować sobie kwestię dojazdu do szkół, zakładów pracy nie tylko od września ale choćby od października, żeby ten przejściowy okres września w jakiś sposób indywidualnie sobie załatwić i mieć jasną perspektywę, co dalej z tymi dojazdami. Te problemy znane są gminie w większości, bo przede wszystkim te uwagi miały wpływać do gminy, ale te uwagi wpływały również do nas jako radnych, znane one są z mediów i myślę, że brak takiej kompleksowej informacji dzisiaj jest naprawdę dużym utrudnieniem do zorganizowania sobie tych dojazdów w okresie o 1 września, a mam tu na myśli przede wszystkim rok szkolny, bo te problemy, które mieszkańcy zgłaszają łączą się z wieloma kwestiami. Z jednej strony kwestiami dojazdu do Szczecina do szkół średnich, wyższych, szczególnie średnich, bo już mamy sygnały, że przy tym stanie dojazdów część uczniów chce zrezygnować ze szkół szczecińskich zawodowych na rzecz gryfińskich, może jest to pozytywny objaw, ale to nie są kwestie motywacji, aspiracji młodego pokolenia do wykształcenia, jakie chciałoby mieć. Druga kwestia to jest to, że liczebność nawet oddziałów w szkołach ponadpodstawowych w Gryfinie niestety jest wyczerpana, nie ma takiej możliwości, żeby można było osobie zamienić szkoły bo tych miejsc nie ma. Dalsza kwestia to internaty. Internat jest już tak przepełniony, po tych pierwszych uwagach dotyczących rozkładu jazdy i funkcjonowania tego rozkłady jazdy, że pokoje są ze zwiększoną liczbą miejsc do spania (...) są to uwagi tego typu, że dojazdy do szkół, do liceum, do szkoły na Łużyckiej, szczególnie do szkoły na Łużyckiej w ogóle nie są skorelowane z godzinami rozpoczynania lekcji 7.10 i 8.00. Ale oczywiście są również bardzo duże uwagi do funkcjonowania linii nr 1, o czym tu już mówił radny Trzepacz i tego systemu pętli autobusowych, które obowiązują na terenach wiejskich. Sądziliśmy, że zostaniemy potraktowani poważnie, ale okazuje się znów kolejny raz, że klub radnych, ośmioosobowy klub radnych Koalicji Obywatelskiej jest mało ważnym klubem dla pana burmistrza, że radni, którzy pracują na sesji powinni być w sposób jasny i rzetelny informowani, jeżeli takiej informacji oczekują. Pan burmistrz oczekuje od nas różnych porozumień ponad podziałami i tak dalej, a tutaj widzimy, że traktowanie nie jest odpowiednie do sytuacji, jaka wytworzyła się w systemie komunikacji na terenie Gryfina. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Następnie na liście mówców jest pan przewodniczący Piotr Romanicz. 
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Kiedy spotkaliśmy się parę tygodni temu, zadzwonił pan do przewodniczących klubów, żeby porozmawiać o sytuacji w gminie. Mówiłem, że ludzie są już tak poirytowani, to jest bardzo dyplomatyczne określenie, rozkładem jazdy i systemem dowozów, że problem będzie narastał i będzie jeszcze większy i ludzie oczekują jakiejś informacji pozytywnej w kierunku zmiany tego stanu. Jestem powiem szczerze zszokowany pana postawą i tym, że w zasadzie potraktował pan ten problem jak powietrze. To jest moje zdanie osobiste. Nasz system nowy, nasz może nie do końca bo ja, mimo, iż jestem radnym, się nie do końca z tym utożsamiam, już wiemy, zresztą to na komisjach wyszło, że jest to system, który został wprowadzony bardzo szybko nie dając ludziom możliwości na zmianę swojego trybu dojazdów do pracy, my zresztą jako radni też nie dostaliśmy wtedy na czerwcowych sesjach rozkładów jazdy i ludzie nie mogli przeorganizować sobie całego życia zawodowego, żeby dostosować się w ciągu kilku dni do zmienionego rozkładu. Za chwilę, za kilka dni zacznie się problem młodzieży, dyskryminowanej młodzieży, dokładnie, dyskryminowanej, dlatego że inaczej ten system wygląda w Szczecinie, inaczej ten system wygląda w PKP, inaczej wygląda, jak się okazało nawet dla studentów, a dla młodzieży szkolnej niestety nie ma żadnych ulg, chociaż ci ludzie zostają tak naprawdę cały czas na garnuszku rodziców, w większości przypadków niestety nie mają dochodów i są zmuszeni do tego, żeby przy jednorazowych biletach płacić całą opłatę. Zaraz do tego wrócę. Wiemy, że ten system na dzień dzisiejszy jest tak naprawdę nie rozwojowy, wprowadziliśmy nowy system, który na komisji dowiedzieliśmy się, że nie będzie możliwości zakupu biletów tak jak w innych gminach się robi, w autobusie, za pośrednictwem automatu, aplikacji, nie będzie możliwości tak naprawdę korygowania na bieżąco tej punktualności dlatego, że to jest jeden autobus, szczególnie w okresie jesienno-zimowym, który mamy przed sobą, opóźnienia będą coraz większe i nie będzie możliwości skorygowania autobusu, który utknie na trasie, żeby on planowo wyjechał na wszystkich kolejnych przystankach i na kolejnych kursach, które będzie robił w trakcie, nie będzie takiej możliwości, ten system jest po prostu nieracjonalny i nie mam pretensji do pana naczelnika, do wydziału, bo naczelnik zrobi to co w pionowej strukturze administracji jest, to, co dostanie z góry. Jakby pan naczelnik pewnie dostał informację, żeby zorganizować system przewozów przez gminę, to pewnie by też to dobrze zrobił. Natomiast są to działania kierunkowe, kilka miesięcy to nie jest kwestia tych lat, które straciliśmy, rozumiem, że w tym roku poszły ceny paliwa w górę, bilety musiały pójść w górę, ale problem nie jest wyłącznie w cenie biletów. Tak naprawdę skupię się w tej chwili na młodzieży. Ktoś kiedyś śpiewał one way ticket, taki one way ticket dajemy całemu młodemu pokoleniu w Gryfinie. Ludzie, którzy nie będą w stanie dojechać do szkoły, pójdą do internatów, wynajmą sobie gdzieś tam jakieś stancje i tak dalej, oni do Gryfina nie wrócą, do miasta, które nie dba o ich interesy, nie dba o nich, oni tu już więcej nie wrócą. I to jest naturalna rzecz. Truizmem jest mówienie, że mobilność mieszkańców wpływa na rozwój gminy, to wszyscy wiemy, ale co z tego, że pozyskujemy środki, dobrze, że je pozyskujemy, ale tak naprawdę pozyskujemy je, a pogarszamy system komunikacji lokalnej. Na dzień dzisiejszy wiemy, że studenci okazało się, że mogą mieć zniżki na bilety jednorazowe, ale PKS tego nie wiedział, nie sprzedawał studentom biletów zniżkowych, bo pan kierowca nie ma pojęcia o tym. Młodzież szkolna z biletów jednorazowych jeżeli może skorzystać, to tylko za pełną odpłatnością, jeżeli zajęcia będzie miała zorganizowane tak, żeby skorzystać alternatywnie raz pociąg, raz autobus, to na pociąg zapłaci połowę ceny, na autobus zapłaci całość. Druga rzecz, nie do końca te środki lokomocji można ze sobą wiązać, bo np. popołudniami czy wieczorem te kursy w ogóle są całkowicie w oderwaniu od siebie. Podam konkretny przykład, jest wyjazd ze Szczecina Polregio, godzina 20:23, kolejny pociąg 22.40, a w tym samym czasie mamy jedynkę, która odjeżdża 20.10, kolejna 22.38, czyli to są zbliżone czasy, pomiędzy nimi nie ma nic. To można zrobić, to jest do zrobienia tylko trzeba nad tym troszeczkę posiedzieć, nie w takim trybie jak to zostało zrobione. Kolejna rzecz, zgadzam się z panem Zenonem, opłata bagażowa, od tego się tak naprawdę w Polsce odchodzi, to jest anachronizm już, zwłaszcza, tak jak pan powiedział, dla tych starszych osób, które czasem muszą coś ze sobą zabrać, których nie stać na to, żeby pojechać samochodem, to jest to wielki problem. Emeryci, renciści podobnie, to jest kolejna grupa, która została tutaj poszkodowana, za to zostają zniżki, ja o tym mówiłem w czerwcu, uważam, że to jest też jakieś takie potraktowanie sprawy bardzo po łebkach. Mamy zniżkę np. dla osób niewidomych i ich opiekunów, 90 kilka procent, świetnie. Ile takich osób mamy w trakcie roku? Na palcach 1 ręki możemy policzyć. Bilet kosztuje w sumie nie wiem czy 15 gr, koszt wyprodukowania takiego biletu jest chyba większy niż sam bilet. Co za problem zrobić te 100%? Naprawdę to jest 100% zniżki. Przecież to są absurdy. Ten system jest tak naprawdę do gruntownej zmiany. Podsumowując, ja nie będę przytaczał, co słyszałem w pierwszych dniach sierpnia jadąc do Szczecina, bo niecenzuralne to jest jak ludzie reagowali na ten system, ale problem sprowadza się przede wszystkim do zniżek na bilety jednorazowe dla młodzieży, do zniżek dla emerytów, rencistów, dla ludzi starszych i do przeorganizowania tych dowozów, żeby ludzie mogli dojechać do pracy i z niej wrócić, szczególnie ci, którzy jadą na bardzo wczesne godziny ranne, tudzież na drugą zmianę. Jeżeli nie słyszymy żadnego sygnału od władzy wykonawczej, od burmistrza, że coś się może zmienić, to możemy domniemywać, że pogadamy, spotkamy się jako przewodniczący klubów i dalej będzie tak jak jest, a za chwilę rzesza ludzi stanie przed coraz większym problem. Także wydaje mi się, że szukanie tak naprawdę kilkudziesięciu tysięcy złotych, nawet kilkuset w budżecie, żeby te sprawy rozwiązać, myślę, że jest to do zrobienia dla nas jako dla rady, dla pana burmistrza, ja nie będę podawał w tej chwili przykładów, gdzie można znaleźć te pieniądze, już nieraz była o tym mowa. Jeżeli to jest kwestia kilkuset tysięcy to tym bardziej. Dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Marek Sanecki, proszę bardzo. 
Marek Sanecki (Radny)
Dziękuję bardzo za udzielenie głosu, panie burmistrzu, drodzy radni, drodzy mieszkańcy, przedstawiam plan swojej wypowiedzi. Opis stanu faktycznego w zakresie komunikacji, informacja o tym, co się dowiedziałem na komisjach, wnioski i sugestie i na końcu postawię pytanie. Sytuacja, jeżeli chodzi o komunikację, jest tragiczna, pan Zenon Trzepacz dzisiaj powiedział o bolączkach mieszkańców Radziszewa, Czepina, Daleszewa, a te bolączki są drobnostką w stosunku do bolączek mieszkańców pozostałych wsi, które muszą dojechać dopiero do tejże jedynki. To jest oczywiste. Płacimy bardzo dużo, nieefektywnie i jesteśmy w ślepej uliczce. Na ten moment nie ma dobrego rozwiązania. Bo tak, trzeba rozwiązać bolączki bieżące i zastanowić się, co zrobić na przyszłość. Boję się, że to co proponuje, do czego się przygotowuje burmistrz, nie poprawi sytuacji, a wręcz tę sytuację pogłębi. To jest opis stanu faktycznego. Co się dowiedziałem na komisjach, jak zadawałem pytania? Zadaję pytania, bo chcę widzieć całość sytuacji i z czego wynikają te problemy. I co się dowiedziałem? Przypomnę, że na poprzedniej sesji pytałem się, czy PKS nam wypowiedział umowę pan naczelnik mi tak odpowiedział wtedy, że tak naprawdę nie zrozumiałem, aż się głupio poczułem wtedy, bo pan naczelnik powiedział, że to było kiedyś mówione, a ja nie wiedziałem i teraz zapytam, wnioski są takie, że umowa na ten rok była zawarta... a jeszcze takie zastrzeżenie, jeżeli się pomylę, bo każdy się może pomylić, to proszę sprostować informację, że w tym i w tym punkcie mówię źle, że jest inaczej. Dowiedziałem się na komisji, że umowa została zawarta tylko na pół roku i ta nowa sytuacja jest w związku z tym właśnie, że była zawierana jakaś nowa umowa. Dlaczego umowa została zawarta tylko na pół roku? I teraz proszę uświadomić sobie tę kuriozalność tej sytuacji. Umowa została zawarta na pół roku z tego względu, że na tyle było zaplanowanych pieniędzy w budżecie. A budżet kto zaplanował, kto wnioskował o taki budżet? Przecież burmistrz, nie rada. I burmistrz można powiedzieć, że łokciem czy kolanem przepychał potem ten budżet, w którym wiadomo było, że nie ma pieniędzy na komunikację. Ta nowa sytuacja, kontynuacja tej umowy była zawierana w okresie najgorszym możliwym bo bardzo wysokie ceny paliwa były, w związku z tym konsekwencja jest taka, że zmniejszono ilość kursów, a my musieliśmy jeszcze dopłacić 1 800 000. A jeszcze z tego, co się dowiedziałem, to tam były zmniejszone w tym budżecie pieniądze przeznaczone na komunikację o 400 000 zł. Dla mnie to jest zdumiewające. To wg mnie świadczy o braku przeprowadzonych głębokich analiz. I co się dalej dowiedziałem? Dowiedziałem się, że dziś mamy... też jeszcze taką informację przekażę, zatwierdzać powiedzmy taryfy. Z tej informacji co się dowiedziałem, przepraszam, trochę może tak przeskakuje z punktu na punkt, ale tłumaczę takie rzeczy, które dla mnie są szokiem w pewien sposób. Te pieniądze z tych biletów nie idą do gminy, tylko do przewoźnika, do PKS-u, a my je zatwierdzamy. Zatwierdzamy, że będą wyższe te opłaty, jaki my mamy w tym interes? To idzie i tak do PKS-u, to jest jakaś taka chora sytuacja, dziwna, że my zatwierdzamy, podwyższamy, żeby PKS dostał pieniędzy więcej, a my płacimy duże pieniądze, co prawda w ostatnim okresie za przejazd jedynki mniej bo obniżyła się cena paliwa, wcześniej było 9,07 teraz, z tego, co ostatnio pan naczelnik powiedział 8,70, to i tak są bardzo duże pieniądze. Teraz ja mówię tak: PKS ma kupę szmalu, bilety, te 9,07, czy powiedzmy 8,70 za kilometr i pytam się ile z tych biletów zbierają średnio na kilometr? I wiecie co usłyszałem? Dla mnie szok i niedowierzanie, że rzekomo z tych biletów PKS dostaje tylko złotówkę czy tam złoty i jakieś parę groszy, to ja mówię tak, to jeżeli to jest tylko złotówka za kilometr, a my płacimy 9, to może zróbmy w ogóle darmowe bilety. Proszę zwrócić uwagę, wszystkie problemy związane ze sprzedażą tych biletów przez kierowcę itd. znikają. Jak ktoś sprzedaje te bilety w kiosku też musi mieć marżę. I teraz ile byśmy musieli dopłacić, żeby była darmowa cała komunikacja? Powiedzmy w ciągu roku wszystkie kilometry, które jeździ PKS, to jest około 500 000 km, czyli gdybyśmy dopłacili 500 000 zł, moglibyśmy mieć darmową komunikację. Czy nie warto tak zrobić, nie warto o tym pomyśleć? Wydaje mi się, że to jest oczywiste. Oczywiście, skądś te pieniądze trzeba znaleźć, ale możliwości jest dużo. Nie będę ich podawał, bo nie chcę wprowadzać nerwowej atmosfery i ludzi denerwować, tak jak kiedyś burmistrz powiedział. To jest stan faktyczny na teraz i co w przyszłości? Jasne jest, że PKS jest monopolistą i dyktuje nam warunki, gdyby po tym pierwszym półroczu, kiedy skończyła nam się umowa z PKS-em byśmy powiedzieli, albo nie, PKS by powiedział, nie, wy jesteście nie w porządku, nie zawieramy z wami umowy, to co by się wydarzyło? Byśmy obudzili się z ręką w nocniku, tak brzydko mówiąc, nie mielibyśmy żadnej alternatywy i ludzie z PKS, którzy zarządzają o tym wiedzą. Dlatego pytam, jaka jest siła negocjacji gminy i PKS, który jest monopolistą. Gmina nie ma żadnych argumentów w tym momencie. To jest chyba oczywiste. O negocjacjach chyba nie muszę państwa budzi, bo przecież wszyscy się ta tym znamy. Ale teraz dalej. Co na przyszłość? Ja cały czas mówię tak: przetarg, podzielenie na linie poszczególne. Pytam się pana naczelnika, kiedy panie naczelniku będzie ten przetarg? Po naczelnik mówi: pod koniec września. Pytam się, ile potencjalni wykonawcy świadczenia usług komunikacyjnych będą mieli czasu na przygotowanie się? Pod koniec września - zanim zostanie ogłoszony, procedury itd. rzutem na taśmę może zdążymy. Ale to jest jeszcze nie wszystko. Ja sugerowałem, miałem nadzieję, że pan burmistrz mnie słucha, w znaczeniu mojego głosu, ja mówię głośno i nie trzeba akurat specjalnie się skupiać, ale chodzi o te argumenty i okazuje się, że w tym przetargu, który ma być pod koniec września, znowu ma być ta sytuacja, że 1 wykonawca na całą komunikację, linie wiejskie, szkolne, jedynka. To jest chore. Nie będzie lepiej. I teraz ja to mówię po to, żeby pan burmistrz zmienił swoje stanowisko bo tych problemów nie będzie mniej, ich tylko będzie więcej. I pytanie, zmierzam do końca, bo przecież nie można za długo gadać, w jaki sposób, na podstawie czego został wyłoniony ten wykonawca, ten operator na drugie półrocze? Był przetarg czy na jakieś to zasadzie było? Jaka była podstawa formalnoprawna do wyłonienia tego wykonawcy? Dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję bardzo, następnie na liście mówców zapisana jest pani radna Magdalena Pieczyńska, proszę bardzo, pani przewodnicząca. 
Magdalena Pieczyńska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, szanowni państwo, panie burmistrzu, myślę, że już bardzo dużo zostało powiedziane, jeżeli chodzi o funkcjonowanie nowego systemu transportowego w gminie Gryfino, nie będę powtarzać tych argumentów, o których też już dyskutowaliśmy na komisjach, to, co też powiedzieli moi przedmówcy i tak błyskotliwie kolega siedzący po prawej stronie, natomiast chciałabym się odnieść do odpowiedzi na interpelację, którą udało mi się w końcu pozyskać po wielu tygodniach. Przypomnę, że pierwsza została złożona 30 maja, druga 4 sierpnia razem z kolegą radnym Puzikiem, w wyniku wielu rozmów i sygnałów płynących ze środowiska naszych mieszkańców, od naszych mieszkańców skonkretyzowany i złożyliśmy. I oprócz tego, że oczywiście głównym argumentem jest to, że ten nowy rozkład jazdy nie jest satysfakcjonujący i budzi wątpliwości, stąd też zadawaliśmy pytania, dlaczego przyjęto taki, a nie inny rozkład jazdy, czy wzorem i praktyką polskich linii kolejowych Polregio przed zmianami w rozkładzie jest robiona analiza, czyli sprawdzane są poszczególne kursy, jest badana atrakcyjność. I drodzy państwo, ja razem z kolegą w odpowiedzi na interpelację dostaję taką informację: "przygotowując zmiany rozkładów jazdy gmina korzystała m.in. z wyników badań marketingowych w zakresie obłożenia poszczególnych kursów autobusowych przeprowadzonych w 2019 roku przez firmę" - i tutaj jest podana firma. Myślę, że nie do końca tak to powinno wyglądać, bo jest rok 2022, jednak ta sytuacja też jest zdecydowanie inna, oczywiście borykamy się z inflacją, z wysokimi cenami paliwa. Myślę, że jest przestrzeń do tego, żeby o tym podyskutować, bo wszyscy odnosimy wrażenie, czy być może większość z nas odnosi wrażenie, że ten system został przygotowany jednak na kolanie, gdzie można było w ostatnich tygodniach i miesiącach o tym podyskutować. Pytam również w interpelacji o to, czemu jakby nie dostaliśmy takiej informacji w przededniu, bo tak naprawdę cała sytuacja i alarm został podniesiony na przełomie maja i czerwca, kiedy poszedł pierwszy sygnał, że będzie znaczna redukcja połączeń, wówczas pan burmistrz jakby w świetle sygnałów zainterweniował, zostało to przedłużone i w odpowiedziach, w tych informacjach, które uzyskaliśmy cały czas państwo się powołują na analizy, że analizowaliście, że dlatego nas nie informowaliście, bo trwała analiza taka I taka. My o tych analizach słuchamy już od dawien dawna, doszło w czerwcu do spotkania, na którym przekonywali nas państwo, że może nie będzie super, pani radna, bo ciężko mówić o tym, to też nie jest tak do końca, że cała wina jest po stronie samorządu, ale że, nie wiem, dokona się wszelkiej staranności, żeby jednak zabezpieczyć te potrzeby pojawiające się i spełnić te oczekiwania mieszkańców, sołtysów, którzy głośno mówili i argumentowali swoje głosy. Ja bym chciała powtórzyć to, co też mówiłam panu naczelnikowi na komisjach, dzisiaj pojawiają się 2 projekty uchwał, które są też odpowiedzią na pojawiające się już w pierwszych dniach głosy mieszkańców dotyczących zniżek, jeżeli kupuje się 2 abonamenty, 2 bilety miesięczne, natomiast ja sygnalizuję, że są też takie osoby, które się do nas zgłosiły, które kupują 3 bilety miesięczne, więc to też jest warte uwagi, wiem że to było też zgłaszane na innych komisjach. No i oczywiście to jest też kwestia tego typu, że za tydzień zaczyna się rok szkolny, już teraz są sygnały wskazujące na to, że dzieci będą się spóźniać na zajęcia, że będą głosy mieszkańców, rodziców, o tym, że te rozkłady jazd nie są dostosowane. Jeszcze na 1 rzecz bym chciała zwrócić uwagę, w tej odpowiedzi jakże obszernej jest też informacja, o tym też była mowa na komisjach: wprowadzenie pewnych korekt w obecnym rozkładzie jazdy planowane jest od 1 października. Pewnych korekt, czyli jakich? Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję bardzo, następnie na liście mówców zapisana jest pani radna Małgorzata Wisińska, proszę bardzo, pani przewodnicząca. 
Małgorzata Wisińska (Radna)
Panie burmistrzu, wysoka rado, ja praktycznie zgadzam się w 100% z moimi przedmówcami, jest to zmiana, która po prostu komplikuje ludziom życie. Moi sąsiedzi to są osoby, które korzystają z tzw. pętli autobusów wiejskich, czyli muszą być dostosowane ich działania do rozkładu jazdy i tutaj zaczyna się problem. Problem zaczął się już w sierpniu, kiedy dzieci nie miały czym dojechać na praktyki, bo albo przyjeżdżały 2 godziny za wcześnie i musiały się powłóczyć po Gryfinie, albo jak zaczynają praktyki o godzinie 7.00, przyjeżdżały o 7.15, czyli automatycznie były spóźnione. Te pętle autobusowe praktycznie spowodowały, że moi sąsiedzi są oburzeni i czują się po prostu, nie wiem, wykluczeni, niedocenieni. rozkład jest taki, że pierwszy autobus jest o godzinie 5 z minutami, chyba 5.50, który pozwala przyjąć do Gryfina po 50 minutach i jak to było mówione na komisji, trzeba będzie troszkę zaczekać. Tymi autobusami zazwyczaj jedzie młodzież, jeżdżą dzieci, jeszcze w okresie letnim okej, można zaczekać, ale w okresie zimowym, gdzie te dzieciaki mają czekać? Skoro szkoła o godzinie 6 z minutami jest jeszcze zamknięta, ja mówię o dzieciach dojeżdżających do szkół średnich w tej chwili, także nie mówię o szkole podstawowej. Czas trwania podróży 50 minut, faktycznie zwiedzamy całą gminę, ale czy to codziennie trzeba całą gminę zwiedzać? Czy tak się gmina zmienia, żeby było co oglądać? Właściwie wszyscy są oburzeni, a w pewnej lokalnej gazecie czytamy, że rozkład jazdy autobusów miejskich został przyjęty prawie z wielkim entuzjazmem i wszyscy są z tego bardzo zadowoleni, to tylko ci co korzystają z jedynki, dwójki mają pretensje, a reszta już nie ma. Żeby nie mówić za długo, żeby nie mówić niepotrzebnie, powiem tylko, że autobus strefy c, który ma najdłuższą trasę w gminie Gryfino wyjeżdża z Gryfina ostatni o godzinie 17.55. O ile wiem, bardzo dużo osób pracuje w handlu, a handel działa do godziny 18.00. Nie wiem, chyba trzeba będzie po prostu tym ludziom albo samochody albo hulajnogi zafundować i będą dojeżdżać, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan radny Władysław Sobczak, proszę bardzo.
Władysław Sobczak (Radny)
Ja tylko króciutko dołożę coś do tych rozmów, chodzi o to, że z racji swojej profesji też chodzę po wioskach, słucham, słucham, słucham, ostatnio byłem w miejscowościach Chlebowo, Stare Brynki i ci ludzie też uważają się jakoby wyłączeni. W Chlebowie nie mają dojazdu do Szczecina, kiedyś był jeden autobus, teraz nie ma żądnego, tak samo Stare Brynki. Zbliża się rok szkolny, młodzież uczy się w szkołach średnich w Szczecinie, musimy to jakoś rozstrzygnąć, samo czekanie nas nie zbawi. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Następnie o głos poprosił pan radny Marek Sanecki, proszę bardzo, panie przewodniczący.
Marek Sanecki (Radny)
Jeszcze jedno pytanie postawię, jaka jest podstawa formalnoprawna tego, żebyśmy my weryfikowali to, ile rzekomo PKS zbiera pieniędzy z tych biletów, na podstawie czego oni twierdzą, że tylko złotówka za kilometr wychodzi? Ale jeszcze powiem tak, panie Andrzeju Kordylasiński, teraz będę mówił o panu, tak półżartem, pół serio, na jedynym niezależnym portalu internetowym igryfino jest taka informacja, że Jedynka po raz kolejny nie przyjechała, o 7.33, bardzo dobrze, że są takie niezależne portale, bo rzeczywiście w tych prorządowych, progryfińskich jest napisane, że ludzie są zadowoleni z tych rozkładów. Ludzie nie są zadowoleni, a w pierwszym półroczu br. za to, że jakieś kursy się nie odbywają, że Jedynka za jedynką jeździ bezpośrednio, sam osobiście to widziałem koło Lidla, przyjechała jedna jedynka na przystanek, postała 5 sekund, podjechała druga jedynka i wiecie państwo ile PKS ma zapłacić kary za pierwsze półrocze, za te wszystkie niedociągnięcia? Informacja od pana naczelnika: 1575 zł. Chyba to, że się nie odbywa tyle kursów, tyle problemów jest, taka kara? Pytam się z czego to wynika? No chyba doprowadziliśmy do sytuacji, że monopolista robi z nami, co chce, jak chce, a my mu możemy skoczyć i burmistrz chce utrwalić ten system. Mówienie w momencie, kiedy jest wojna w Ukrainie, że w ten system trzeba bombę zrzucić być może nie jest właściwe, ale trzeba tu zrobić rewolucję, o której mówię od dłuższego czasu, trzeba podzielić na poszczególne linie, żeby mogli wykonywać to prywatni przedsiębiorcy i tylko rynek może to zweryfikować i burmistrz jako znany liberał, który robił sobie zdjęcie z Korwinem Mikke, chyba powinien to rozumieć, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, ale prosiłbym bez ucieczek do polityki, szanowni państwo, każdy ma prawo mieć poglądy. Ja przepraszam, bo wcześniej pan radny Tomasz Namieciński chciał zwrócić na coś uwagę czy zgłaszał się do głosu, a ja nie zauważyłem.
Tomasz Namieciński (Radny)
(...)
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Pani przewodnicząca zgłasza się do głosu, jest zapisana, jest lista mówców, jeżeli ktoś zgłasza dwa-trzy razy nie ma ograniczeń, przecież taki wniosek nie padł, rozumiem, że pan też się zgłaszał do głosu? Ja bym poprosił robić to tak, żeby to było zauważalne. Dobrze, ale szanowni państwo, żeby uniknąć znowu spodziewanych przeze mnie ataków, następnie byłem na liście mówców zapisany ja, ale się wykreślę w tym momencie, zgłoszę się później, żeby nie było szkoda czasu. Proszę bardzo, następnie o głos poprosiła pani radna Magdalena Pieczyńska, proszę bardzo, pani przewodnicząca. 
Magdalena Pieczyńska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, ja tak naprawdę chciałam powiedzieć dokładnie o tym przypadku, o którym wspominał kolega Marek Sanecki, właśnie o tych karach, jest 25 sierpnia i od 1 sierpnia notorycznie nie przyjeżdżają autobusy linii nr 1, ale już jakby odpowiedź padła, więc nie będę zabierać czasu.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisana jest pani radna Elżbieta Kasprzyk, proszę bardzo, pani przewodnicząca. 
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Panie burmistrzu, wysoka rado, podobnie jak pani Wisińska ze zdumieniem przeczytałam w jednej z naszych gazet lokalnych, że tak naprawdę na liniach wiejskich nie ma problemu, że ten problem to jest głównie na trasie jedynki. Nie wiem, gdzie był pan redaktor wtedy, kiedy od początku wskazuję, że rewolucja to się wydarzyła tak naprawdę głównie na terenach wiejskich, na liniach 3, 4, 5, 6 chyba jeszcze. Na tych liniach oprócz tego, że ograniczono znacznie kursy autobusów, zmieniono zupełnie przebieg tras, to spowodowało, że niejednokrotnie te trasy uległy bardzo wydłużeniu, a co za tym idzie dłuższym czasem dojazdu do miejsca docelowego. Posłużę się jedną linią, żeby to wszystko było bardziej czytelne i jasne i będzie to linia, przy której mieszkają moi mieszkańcy, linia nr 5. Na tej linii w przeciągu całego dnia mamy 5 kursów autobusowych. 2 rano, 1 w południe i 2 po południu. Została ona przygotowana w ten sposób, że pierwszy kurs to jest kurs dla ludzi, którzy, że powinni dojechać do pracy, drugi kurs jest dla dzieci do szkoły, po południu taki, żeby można było jakieś sprawy zrobić, zakupy itd. i 2 ostatnie kursy popołudniowe, czyli powrót z pracy, powrót ze szkoły. Na trasie nr 5, to jest trasa, która przebiega w następujący sposób: PKS wyjeżdża z Gryfina, jedzie przez miejscowość Wirów, Wirówek, Mielenko, Bartkowo, Gajki, Steklno, Pniewo, Łużycką dojeżdża do Gryfina. Czas przejazdu tego autobusu to jest 50 minut. Teraz skupię się na grupie, która jest w mojej ocenie najbardziej zagrożona i bardzo boję się momentu, kiedy dzieci wrócą do szkoły, o tym będę chciała mówić bo dorośli mają różne inne możliwości np. dotarcia do pracy, natomiast nie możemy o tym mówić w przypadku młodzieży. Posłużę się przykładem Wirowa, to jest pierwsza miejscowość, gdzie jeśli autobus wyjeżdża z Gryfina, wsiadają, mówię teraz o młodzieży, do autobusu, jest godzina 6.49. Dzieci, młodzież z miejscowości Wirów 5 km od Gryfina, do tej pory czas dojazdu do szkoły to było kilka minut, po zmianie jadą 40 minut. Myślę, że 5 km dzieli Wirów od Gryfina. Jadą 40 minut tym kółkiem przez Mielenko, Bartkowo, Steklno, Pniewo, żeby dojechać do szkoły. 6.49 wyjeżdżają Popołudniowy ostatni kurs na tej trasie to jest godzina 16:55. Ja nie wiem, czy to jest rozwiązanie, które pozwoli dzieciom wrócić do domu. Pan Trzepacz zatroskany mówił o tym, żeby przygotować autobus, zaznaczył na linii 1, celowo na to zwróciłam uwagę, 1, 2 autobus awaryjny, gdyby jakiś wypadł, proszę sobie wyobrazić sytuację, kiedy wypadnie jeden z 5 autobusów na trasie nr 5. Ludzie nie dojadą do pracy, dzieci do szkoły, jeszcze gorsza sytuacja odwrotna, nie wrócą do domu z pracy, czy nie wrócę dzieci ze szkoły. W mojej ocenie, panie burmistrzu, ten system wymaga niestety gruntownej zmiany, wydaje mi się, że najbliższy czas pokaże, że te tzw. kółka nie są właściwym rozwiązaniem. Panie burmistrzu, ja chciałabym również prosić, zwracam się również do moich kolegów radnych, abyśmy spróbowali zintensyfikować również rozmowy z powiatem, mówię o młodzieży dojeżdżającej do szkół średnich, czyli szkół prowadzonych przez powiat. Powiat tak jak gmina, również ma zadanie polegające na organizacji transportu publicznego, gdyby do tych autobusów, które w znacznym stopniu ograniczyliśmy doszły autobusy, który organizacją zająłby się powiat, myślę, że w jakiś sposób poprawiłoby to sytuację, częstotliwość kursowania tych autobusów by się zwiększyła, być może inne rozwiązania bardziej w liniach prostych, a nie tymi kółkami, łącząc gminy naszego powiatu dowożące dzieci do szkół średnich, udałoby się chociaż trochę poprawić sytuację transportu publicznego na terenie naszej gminy i powiatu. Dziękuję bardzo. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan radny Roman Polański, proszę bardzo.
Roman Polański (Radny)
Panie przewodniczący, panie burmistrzu, większość tutaj już moi koledzy i koleżanki powiedzieli na temat tych przewozów, ja bym chciał nawiązać do wczorajszych rozmów z panem naczelnikiem na komisji, gdzie długo żeśmy o tym rozmawiali, burzliwie i było już mówione, że praktycznie dzisiaj nie będzie przedstawienia tego raportu czy sprawozdania, ale pan naczelnik obiecał nam, że będzie z nami robiono, tak pan mówił, że będzie pan odpowiadał na pytania, dlatego że wszyscy się powtarzamy i w kółko mówimy o tym samym, gdzie wiemy co nas boli. Nie będę tutaj mówił o jedynce, dwójce, dlatego że dużo tu było powiedziane. Ja skupię się na tym, co tutaj już mówiliśmy też o tych wioskowych sprawach, to co tutaj koleżanka Ela mówiła, z Wirowa mam też sporo znajomych i jest to trudne, że oni mają 10 linii w sumie z 2 stron, a żadna z nich prawie bezpośrednio nie wiedzie do Gryfina. Rozmawialiśmy, panie naczelniku o tym, że może jakieś wahadło by zrobić, żeby ten Sobiemyśl, który tak naprawdę jest najdalej po drodze żeby zabrał Wirów. Nie wiem, jak zagospodarować taki autobus, który po prostu zrobił ta trasę, żeby nie robił, jak tu wszyscy przyjęliśmy, że są to wycieczki. To że wybraliśmy po tych dwóch spotkaniach takie rozwiązanie, ja odczułem na tych spotkaniach, że zostaliśmy tak jakby przyparci do muru, że przez to, że miesiąc wcześniej żeśmy wszyscy głośno zareagowali, bo praktycznie przycięliście państwo nam prawie wszystko, coś dostaliśmy, cieszyliśmy się, bo było dużo więcej niż miesiąc wcześniej, ale już nie będę polemizował odnośnie rozkładu bo ten rozkład też mieliśmy dostać 2 tygodnie wcześniej, a dostaliśmy go praktycznie dzień przed. Ja wiem, pan obiecał, będziemy korygować, będziemy przesuwać, ale tak już znowu się powtarzam, że tu większość mówiła, że nadchodzi ten czas, gdzie dojdzie do pewnych takich zgrzytów niepotrzebnych nawet, gdzie można by było troszeczkę coś przesunąć i tak jak tutaj koleżanka mówiła o tym ostatnim autobusie on musi jechać około godziny później. Ja rozumiem, że dłużej i tak dalej, ale nie może być tak, że coś wyjeżdża z Gryfina przed 18, nie może wyjeżdżać 18.00, 18.10, on musi wyjeżdżać 18.20, to jest taka godzina, gdzie sporo osób tak pracuje, pan mówił, że z tym nie ma problemu, że takie przesunięcie jest do zaakceptowania. Wynika też problem rano, miedzy naszymi szkołami średnimi prawie godzina różnicy jest między LO a Łużycką i tu jest rzeczywiście problem, że jak niektórzy będą szybciej to poczekają, ja też jeździłem przez Szczecin prawie godzinę na Hożą ze Zdroi, wiem jak to jest, ale teraz mamy lepsze czasy, to powinniśmy trochę krócej czekać. Następna sprawa to co już wtedy podnosiłem odnośnie tych autobusów szkolnych,o których się mówi, że mogą wozić, ale nikt ich nie widzi, bo ich nigdzie nie ma, w żadnym rozkładzie. Co z tego, że ten autobus jedzie, jak ten człowiek nie wie, że on ma go wziąć. On musi być gdzieś wpisany. Bo co z tego, staniemy i co? Będę machał, bo to chyba ten co będziecie dzieci wiózł i on am nas zabierać, wozić, a są osoby, które pracują na wsiach, z miasta dojeżdżają i mogłyby taki autobus wykorzystać. Jest linia nr 4, przewidywana na powroty, też bym ją troszeczkę przesunął szybciej, dlatego że szkoła, przyjmuje się, jest ok. 14, to też jest do rozważenia, żeby ją też trochę przesunąć, żeby nie kolidowało to, że chcemy coś dołożyć. Paru przedmówców mówiło o ulgach, strasznie mnie to boli, bo powiem szczerze, przyznaję się z ręką na sercu, że nie widziałem, że nie ma honorowych dawców krwi, emerytów. Pan mi wyliczał, że około 200 000 to by było z biletami szkolnymi. Tak jak tutaj pan Marek mówił, czasami trzeba niestety poświęcić paręset tysięcy złotych, ale my tutaj jesteśmy dla naszych mieszkańców, niestety trzeba coś nie wybudować, ale żeby to funkcjonowało bo jak nie będziemy swoich ludzi, mieszkańców, obywateli, swoich wyborców szanowali to widzę, że to nie tędy droga. Rozumiem, wszystko drożeje, rozumiem 5 linii, jestem od początku za tym, żeby się kończyła w Podjuchach, tam jest komunikacja, wiem, że jesteśmy nauczeni, żeby wsiąść i jechać do końca, żeby się nie przesiadać, ale mamy nowy system gminny, pozyskano 400.000 zł to coś za coś. Ale my musimy się pochylić nad niektórymi sprawami. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan radny Tomasz Namieciński, proszę bardzo.
Tomasz Namieciński (Radny)
Dziękuję, drodzy państwo, jesteśmy przy druku 14 i mam pytanie do pana naczelnika, w uzasadnieniu tego druku czytam tak... 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Przepraszam panie radny, nie jesteśmy jeszcze przy drukach, jesteśmy w tej chwili w punkcie 4 informacja burmistrza. 
Tomasz Namieciński (Radny)
Mówimy o linii nr 1 i nr 2, intencją uchwały jest to... wiadomo, że ludzie jeżdżą na tej samej trasie Dolna Odra przez Gryfino do Radziszewa i tutaj mówimy o jednej rzeczy, schodzimy o 50%, żeby cena biletu tak nie przekraczała nam tych 208 zł. Panie naczelniku, to jest takie pytanie techniczne, bo my mówimy akurat o łączenia tych dwóch linii, natomiast czy my pomyśleliśmy o łączeniu linii wiejskich? Ja podam przykład, jeżeli np. ktoś chciałby dojechać sobie do granic naszej gminy, dzieciak który jedzie do szkoły, za tydzień mamy rozpoczęcie roku szkolnego, z miejscowości Wełtyń do Gryfina, później się przesiada w linię nr 1, nr 2, czy my o tym też nie powinniśmy pomyśleć? To jest moje pierwsze pytanie. Druga kwestia to jest kwestia dopasowania godzin do planu lekcji, rzeczywiście, drodzy państwo, my rozmawialiśmy o tym na komisji czy na komisjach i okazuje się, że liceum będzie zaczynało lekcje o godzinie 8.00, Łużycka zaczyna o godzinie bodajże 7.00. Jeżeli mamy taki autobus, podaję przykład 6.57 z Gardna, 7.10 ten autobus jest w Gryfinie, to, co mówią rodzice, godzinę czasu dziecko będzie musiało czekać w szkole, może mniej, bo 5 czy 10 minut na dojście, natomiast powrotny autobus do miejscowości, w której mieszkam i jest najwcześniejszy 15.50 i to jest kwestia tego, żeby się przyjrzeć temu i ewentualnie dokonać określonych korekt. Oczywiście zgadzam się z panią radną Elżbietą Kasprzyk, że to są szkoły ponadpodstawowe i warto by było chyba tutaj zacząć rozmawiać z powiatem, żeby pan starosta też się włączył w kwestie dojazdów młodzieży do szkoły, bo na chwilę obecną tego nie widzę. Drodzy państwo, na pierwszym spotkaniu, bo jestem zarówno sołtysem jak i radnym, rozmawialiśmy o jednej rzeczy. 2 kursy ranne, 2 kursy popołudniowe, 1 kurs w środku dnia można powiedzieć, dla emerytów, którzy by chcieli przyjechać na zakupy, do lekarza itd. Uważam, że też to powinno ulec korekcie, bo patrzę po rozkładzie jazdy, który jest tutaj zarówno w Gardnie, w Wełtyniu, jeżeli mamy autobus o godzinie 11.33 i za chwilę mamy w autobus o 11.47, autobus po autobusie, dlatego tak się to dzieje, że mamy dwie linie, mamy linię Gryfino-Żabnica-Gardno Gryfino i linię Gryfino- Sobiemyśl- Chwarstnica- Gardno- Gryfino, nad tym też trzeba by się zastanowić, bo 12 minut autobus po autobusie, w mojej ocenie bez sensu, też ludzie mówią, że te autobusy powinny być troszeczkę wcześniej. Natomiast też patrząc na to, na co się umówiliśmy, np. nie ma takich autobusów godzinie 13 czy 14 powrotnego. Jeżeli mówimy 2-2, ja rozumiem, że 1 miał być do Gryfina i 1 powrotny z Gryfina, takiego kursu nie ma. I teraz jeszcze jedna rzecz, drodzy państwo, bo też mówiliśmy o autobusach szkolnych, ja też ostatnio na komisji prosiłem o informację, bo też bym chciał wiedzieć, jakie to są autobusy, chyba wszyscy państwo byście chcieli jakie to są autobusy i w których godzinach, jeżeli byłaby taka możliwość, oczywiście te autobusy muszą być naniesione tak samo na rozkład jazdy i tych autobusów w tym momencie byłoby więcej, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Następnie na liście mówców zapisałem się ja. Szanowni państwo, już dzisiaj właściwie bardzo wiele czy prawo wszystko bardzo ważnych rzeczy zostało wypowiedzianych. Chciałbym podkreślić jedną rzecz a propos zniżek, o których mówiliśmy czy braku pewnych zniżek, które w jakiś sposób przeoczyliśmy, to jest racja, natomiast jest zniżka, o której mówił pan radny Roman Polański czyli zniżka dla krwiodawców. Część z państwa pamięta skąd ona się w ogóle wzięła. Kiedyś była taka zniżka dla radnych, z której tak naprawdę nikt z nas nie korzystał, pojawiła się propozycja, żeby skończyć z tą fikcją, a przekazać to na właśnie krwiodawców, to pomoże wspierać akcję krwiodawstwa, wiemy, że z krwią w Polsce są problemy, w Gryfinie też trwała walka o utrzymanie punktu krwiodawstwa. Zgodziliśmy się, to była propozycja, ja nawet chyba dokładnie nie pamiętam, czy to jeszcze wtedy nie było radnego Paweł Nikitińskiego, ale mogę się mylić, to była propozycja ponad podziałami, właściwymi nikt nie był przeciw, wszyscy uznaliśmy, że jest to słuszne posunięcie, konieczne. Teraz ta ulga zniknęła. Ja czuję dyskomfort, ponieważ tak naprawdę ta ulga wynikała z pewnego rozwiązania ustawowego, które przekazaliśmy. O innych ulgach, które tutaj były też przekazywane, szanowni państwo też, powiem szczerze, telefony się rozdzwoniły. Sądzę, że każdy z państwa miał tych sygnałów, interwencji, telefonów, zaczepek bardzo wiele. I właśnie to chciałbym podkreślić, że to nie chodzi o to, żebyśmy dzisiaj się tutaj na tej sali pokłócili, tylko chodzi o to, żebyśmy wszyscy zrozumieli jedną bardzo ważną rzecz. Tak naprawdę te wszystkie telefony, te wszystkie zaczepki, te wszystkie rozmowy to są najczęściej dramaty ludzkie. Ludzie ze łzami w oczach opowiadają swoje historie, które są ciężkie. Ja prowadziłem korespondencję z panem, który sam chory na nowotwór, musi 3 razy w tygodniu wozić niepełnosprawnego syna do Szczecina i w ostatnim mailu już po wprowadzeniu tych zmian opisał, że taka wyprawa w tej chwili trwa 8 godzin ze względu na rozkład jazdy. Skontaktowałem się z ośrodkiem pomocy społecznej z pytaniem, czy mamy jakieś możliwości, żeby pomóc, natomiast te możliwości, szanowni państwo, są ograniczone, pan właściwie nie prosi o nic, tylko prosi o to, żeby te autobusy były mniej więcej w podobnych godzinach jak poprzedni rozkład, wtedy ten dojazd jest dla niego o wiele krótszy. Rozmawiała ze mną pani z warsztatów osób niepełnosprawnych na ulicy Łużyckiej, mówi, że niestety teraz nowy rozkład powoduje, że osoby uczestniczące nie mają jak dojeżdżać na zajęcia. A więc jak widzicie, szanowni państwo, to są takie dramaty, które są indywidualne, ale po tej zmianie jest ich bardzo dużo, dlatego nie ukrywam, że powinniśmy w bardzo spokojnej atmosferze, ale bardzo szybko usiąść i przeanalizować, przeprojektować. Zabrakło skonsultowania. Już od tych informacjach dotyczących jak ludzie nie mogą dojechać do pracy, o tym, że za chwilę dzieci od września do szkół będą dojeżdżały, nie tylko na Łużycką, ale duża część dzieciaków do Szczecina. Walczyły latami o to, żeby mieć jak najlepsze wyniki w nauce, żeby się dostać do najlepszych szkół. Do najlepszych czasami w Polsce, bo wiemy, że w Szczecinie takie szkoły też mamy i teraz niestety stoją przed dylematem czy dadzą radę w ogóle tam dojeżdżać, ile będą na to traciły czasu i czy na tym nie ucierpi tak naprawdę możliwość czy brak czasu na naukę. Od 1 października ruszają studenci, szanowni państwo, a tak naprawdę studenci, którzy to mają jedyną możliwość dojazdu pociągiem czy autobusem do Szczecina, ponieważ tam są właśnie te szkoły wyższe, więc to są dramaty, których wszystkich nie jesteśmy w stanie rozwiązać, ja sobie zdaje sprawę, ale też spróbować odpowiedzieć na pytanie, czy można pewnych rzeczy zrobić lepiej, bo bardzo często się powtarza stwierdzenie, że ludzie zapraszają, żeby władze Gryfina przejechały się jedynką. Nie uważam, żeby to było konieczne, natomiast w momencie, w którym tak naprawdę skonsultujemy z tymi mieszkańcami, którzy muszą korzystać z tej usługi. I oni będą mieli wrażenie, że zostali wysłuchani i w miarę możliwości ile tych potrzeb udałoby się nam spełnić, to naprawdę byśmy osiągnęli optimum. Osobną kwestią szanowni państwo jest kwestia wykluczenia. Bardzo dużo mówiła pani przewodnicząca Małgorzata Wisińska, mówiła pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk mówił pan radny Władysław Sobczak, pan radny Polański, pan radny Namieciński. Szanowni państwo, te sygnały, które docierają z terenów wiejskich wskazują na to, że ludzie boją się, że powstaną strefy wykluczenia na terenie naszej gminy, strefy, z których nie da się dojechać sprawnie do pracy, do lekarza, już nie wspomnę jakby się komuś zamarzyło np. oferta kulturalna gminy Gryfino, skorzystać z GDK-u, z zajęć popołudniowych czy z innych, właściwie zostali z tego w naturalny sposób wykluczeni. A do tego nie powinniśmy chyba dopuścić. Co więcej, szanowni państwo, słuchając tych wszystkich głosów mieszkańców, radnych to czasami mam wrażenie, że brak sprawnego systemu komunikacyjnego tak naprawdę wyklucza całą gminę, ponieważ odcinamy się troszeczkę od Szczecina, zaryzykuję trochę, od cywilizacji i niestety po innych działaniach, po studium jest niestety tak istotnym czynnikiem antyrozwojowym gminy, a chyba nie o to nam powinno chodzić, powinno być na odwrót. Ja już szanowni państwo, nawet nie chcę mówić o pewnych głosach mieszkańców, państwo też o tym mówili, o problemach z zakupem biletu. To za jaką my usługę tak naprawdę płacimy? Gdziekolwiek się nie powiedzie w Polskę, to te usługi są na takim poziomie, że właściwie bilety można kupować aplikacjami, w autobusach, biletomatach itd. Ktoś powie, ale to dużo miasto, ale skoro kupujemy usługę za ciężkie pieniądze, wymagajmy odpowiedniej jakości. Płacimy ciężkie pieniądze, wymagajmy odpowiedniej jakości, a w tej chwili niestety tak to nie wygląda. Tak na koniec takie smutne podsumowanie, szanowni państwo, coraz więcej szczególnie dużych miast oczywiście w ramach rozwiązań proekologicznych stawia na rozwiązania, które się nazywają go and ride, czyli zaparkuj na przedmieściach, wsiadaj w komunikację miejską i dojedziesz. I zadaję sobie szanowni państwo pytanie czy u nas w ogóle takie coś by było na dzisiaj możliwe? Tyle z mojej strony, przynajmniej na ten moment, następny na liście mówców jest pan przewodniczący Piotr Romanicz, proszę bardzo.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Nawiązując do słów pana Rafała Gugi powiem, że w Szczecinie nawet gdybyśmy chcieli zaparkować to karty abonamentowej sobie nie kupimy bo też jesteśmy wykluczeni, pan burmistrz o tym dobrze wie i to nie jest problem radnego Romanicza czy kogoś innego, panie burmistrzu, ja nadal czekam, że pan wystąpi do pana prezydenta Krzystka w imieniu wszystkich mieszkańców.
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
(...)
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Ja? Może ja o czymś nie wiem. No dobra. Zaintrygował mnie pan. Przepraszam, ale rozśmieszyło mnie to, panie burmistrzu. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
(...).
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Takie teksty pan mówi, one mnie rozśmieszają. Przechodzę do tematu. Myślę, że mamy przed sobą też sesję nadzwyczajną, pani skarbnik, myślę, że to jest też moment, kiedy moglibyśmy porozmawiać o dodatkowych pieniądzach kilkudziesięciu, kilkunastu tysiącach na zniżki, które można by było w tym ostatnim kwartale tego roku jeszcze wykorzystać. Myślę, że jest pole do dyskusji, kilkanaście czy kilkadziesiąt tysięcy na ostatni kwartał to chyba jest do znalezienia w skali całej gminy. To jedna rzecz, druga rzecz to jest taka, nawiązując do poprzedników, proszę też o skorelowanie tego rozkładu, który już jest w rozkładem jazdy Polregio, żeby nie było takich sytuacji, że równolegle dwa środki komunikacji odjeżdżają, a pomiędzy nimi są dziury dwugodzinne. To jest bardzo ważne, bo ci ludzie jednak później przez 2 godziny nie mają się czym absolutnie dostać do Gryfina. Trzecia rzecz to jest taka, sprawdzając te rozkłady jazdy jeszcze na bieżąco, panie naczelniku, można zgłosić do PKS-u, tam jest zamieszane, na stronie pod rozkładem jazdy Szczecin-Dolna Odra jest odwrotnie, Dolna Odra-Szczecin i analogicznie w drugim przypadku, także to może też ludzi w błąd wprowadzać. Sprawdziłem sobie, faktycznie, to co mówił pan Marek Sanecki, w projekcie budżetu i w budżecie na 2022 rok jest mniej niż było zaplanowane na komunikację publiczną na PKS, niż było wykonane w 2021 roku o ponad 323 000, mimo, że wskaźnik do planowania budżetu wskazywał bodajże 2,4% czyli powinno być w sumie ponad 5 000 000, a było o 323 000 mniej, czyli już na tym etapie było wiadomo, że nie ma możliwości wykonania tego, a mieliśmy jesień, tryb wprowadzenia tych zmian to było tak naprawdę dla mieszkańców kilka dni. Liczę panie burmistrzu, że jednak pan zrobi jakiś krok w kierunku mieszkańców i jakiś sygnał z pana stronę pójdzie, że można to zmienić, na pewno nie zmienimy tego tym systemem autobusów, które mamy, bo 1 autobus wylatujący z trasy powoduje kolosalne problemy, a tymi autobusami, które jeżdżą nie zwiększymy liczby kursów, czyli kolejna rzecz, potrzebny jest kolejny autobus na trasie, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Andrzej Urbański, proszę bardzo.
Andrzej Urbański (Radny)
Proszę państwa, ja jestem zwolennikiem pracy organicznej. Czy państwo wiedzą jako radni, co reguluje takie kwestie jak przygotowanie oferty przewozowej, wyznaczanie tras linii, projektowanie rozkładów jazdy i projektowanie systemu taryfowo-biletowego na terenie gminy Gryfino? Jest plan rozwoju transportu publicznego, przyjęty uchwałą poprzednie rady, obowiązujący do roku 2025 i z niego jasno wynika, że przygotowanie oferty przewozowe powinno być oparte przede wszystkim o obowiązujący plan zrównoważonego rozwoju publicznego transportu zbiorowego. O tym programie w ogóle nie mówimy, a tam są naprawdę zapisy, które o wielu rzeczach, o którym mówimy zostały uregulowane. Ja już nie mówię o chociażby takich rzeczach, jak scenariusze rozwoju i roli transportu publicznego, ale taki scenariusz, na którymś się mocno opierali, mówił, że prognoza została zbudowana na podstawie założenia, że spadek liczby mieszkańców gminy Gryfino będzie zgodny z prognozami demograficznymi, jednocześnie rozwój transportu publicznego zmniejszy trend odpływu ludności z gminy, czyli w tym scenariuszu zakłada się, że pozytywne zmiany prowadzą do zmniejszenia atrakcyjności zarówno samego transportu, jak i również atrakcyjności gminy Gryfino co przekłada się na wzrost podróży nie samochodowych. Mamy scenariusz wręcz odwrotny, przez ten system transportu ani nie zwiększyliśmy liczby ludności, ani nie zmniejszyliśmy odpływu, a wręcz przeciwnie możemy go zwiększyć, o atrakcyjności, o takich innych rzeczach nie mówię. Samo przygotowanie oferty przewozowej poza tym, że powinno być oparte o ten plan, ale również o standardy dostępności, o zapotrzebowanie na przewozy, oczywiście koszty, przychody, ale tutaj się mówi również przede wszystkim, że oferta powinna składać się z części, zadania przewozowe linii na obszarze gminy i zadanie przewozowe linii międzygminnych. Mówiliśmy o powiecie, oczywiście ważny postulat, ale o porozumieniach międzygminnych niewiele zostało powiedziane, wiemy tylko tyle, że gmina miasto Szczecin nie chce się do tego systemu przyłączyć, nie chce zawrzeć takiego porozumienia, ale z innymi gminami w ogóle nie rozmawiamy, a jest to w naszym planie rozwoju transportu do roku 2025. Wyznaczanie tras linii, transport publiczny jest usługą, która w bardzo dużym stopniu opiera się na tradycji, przywiązaniu obecnych klientów, nie mówiąc już o pozyskiwaniu nowych klientów. Istotnym elementem decydującym o jakości nowego produktu linii komunikacyjnej jest jej atrakcyjność w porównaniu z pozostałymi liniami obsługującymi podróże w tych samych kierunkach. Ja to wszystko czytam z planu rozwoju transportu, żeby nikt nie mówił, że ja coś wymyślam. "Planowanie i podstawowe zasady wyznaczania linii w perspektywie krótkoterminowej opierać się pomimo na analizach marketingowych będących syntezą obserwacji zachowań pasażerów oraz wyników sprzedaż usług na każdej z obecnych linii". Oczywiście to było zrobione dla jakiegoś modelu, który miał obowiązywać, do zmiany modelu nie mamy właściwie żadnych podstaw. Bo tamte linie nijak się mają do tych linii, które w tej chwili obowiązują. Planowanie w perspektywie długoterminowej powinno być oparte na cyklicznie przeprowadzonych kompleksowych badaniach marketingowych dotyczących struktury wielkości popytu w całej sieci komunikacyjnej miejskiej oraz preferencji zachowań komunikacyjnych realizowanych nie rzadziej niż co 5 lat. Dla utrzymania czytelnego układu komunikacji miejskiej należy stosować podział linii na grupy, segmenty, różniące się funkcją i atrakcyjnością. Linie powinny być główne, uzupełniające i dodatkowe". Nie będę rozwijał, bo szkoda naszego czasu. Projektowanie rozkładów jazdy, oczywiście, to jest produkt dla pasażera, dlatego powinien być możliwie prosty, czytelny, łatwy, ale zależy od linii w układzie komunikacyjnym, popytu na usługi przewozowe oraz zaprojektowanej przez organizatora atrakcyjności produktu, czyli częstotliwości kursowania pojazdów. Oczywiście ten rozkład powinien być podzielony na dni robocze, soboty, niedziele i święta, tutaj nie ma problemu z tym. Dodatkowo w uzasadnionych przypadkach dopuszczalne jest wprowadzanie rozkładów jazdy dla dni roboczych w okresie letnich wakacji szkolnych i specjalnych rozkładów jazdy na święta. Zmiany rozkładów dopuszczalne są co najwyżej 3 razy w roku, że powinien obowiązywać jednolity rozkład jazdy. Jeśli chodzi o projektowaniu systemu taryfowo-biletowego. Polityka taryfowo-biletowa określając udział pasażerów użytkowników transportu w jego finansowaniu stanowi jedno z najważniejszych narzędzi ukierunkowanych na zachęcenie do korzystania z publicznego transportu zbiorowego. O roli transportu autobusowego nie będę mówił bo wiadomo, że on powinien doprowadzać do tego, żeby ludzie rezygnowali z przejazdów samochodami indywidualnymi na rzecz komunikacji zbiorowej jako bardziej ekonomiczniejszej i ekologiczniejszej i wszystkich innych aspektach sprawy. I przesłanki tych taryf to powinna być przesłanka ekonomiczna, a również społeczna wynikająca ze zmiany sposobu realizowania usług przewozowych w skutek uruchomienia nowych tras komunikacyjnych. I tu oczywiście uruchamiamy nowe linie komunikacyjne i one powinny być rozpatrywane nie tylko z punktu widzenia ekonomicznego, ale przede wszystkim społecznego. A to co wszystko państwo tu mówicie jest w zasadzie zaprzeczeniem tej tezy zawartej w naszym planie rozwoju transportu do roku 2025. Są te aspekty przedmiotowe, podmiotowe, może to jest mniej istotne, ale jeśli chodzi o bilety, co jest zapisane w tym planie obowiązującym? Asortyment oferowanych biletów składa się co najmniej z biletów jednorazowych, biletów okresowych czyli miesięcznych 7, 14, 30, 69, 90 dniowych, mówi się również o ulgach, które mogą być i ustawowe i podjęte uchwałą Rady Miejskiej w Gryfinie, ale co najważniejsze z tego, co dzisiaj mówiliśmy, jest ścisły zapis, możliwe formy biletów przejazdowych: papierowa oczywiście, wszyscy wiemy o co chodzi, dedykowana aplikacja na urządzenia mobilne, esemesy w telefonie komórkowym w połączeniu z numerem operatora sprzedaży biletu przez telefon, karta elektroniczna, nośnik produktów elektronicznych w formie karty płatniczej. Przyjmuje się, że od roku 2021 będzie funkcjonował bilet w co najmniej jednej z powyższych form elektronicznych. Od zeszłego roku już powinien jeden przynajmniej system w tej komunikacji obowiązywać. I to jest proszę państwa tyle z tej podstawy naszej, jakby prawnej, lokalnej do tego, czym powinniśmy się kierować, wyznaczając nowe trasy, nowe ceny, nowe rozwiązania w zakresie transportu. Ja na komisjach oczywiście zwracałem uwagę na z jednej strony oczywiście pośpieszność wprowadzania tego systemu, a drugie na jego nieracjonalność, związaną z tym, że rzeczywiście te trasy powodują to, że przejazdy na nich są długie, uciążliwe i nie do końca dopasowane. Zaproponowałem przemyślenie tej kwestii w kierunku tras nie tylko okrężnych, a może ich redukcji na korzyść tras wahadłowych, które znacznie by skróciły czas dojazdu i przede wszystkim powodowałyby to, że z tych miejscowości leżących najbliżej Gryfina dojazd nie trwałby 30 minut, jak w Wirowa tylko trwałby 5-10 minut, z Wełtynia czy z innych miejscowości. Nasza gmina jest tak skonstruowana, że w zasadzie ma tylko połączenia północ-południe i wschód, bo na zachód akurat nie mamy komunikacji. Czyli na wschodzie jest możliwe takie wahadło Gryfino-Gardno czy Gryfino-strefa, Na trasie północ-południe w zasadzie mamy wahadło, brakuje rzeczywiście takiego wahadła Gryfino-Sobiemyśl, jako naprawdę potrzebnego ze względu na dużą odległość tej miejscowości i również Dołgie, Borzymia od Gryfina. Myślę, że również udałoby się zracjonalizować nieco te przejazdy na trasie południowej, uruchamiając tylko jedną pętlę, jedno wahadło i na pewno te rozwiązania by nie skutkowały zwiększeniem czy znacznym zwiększeniem wozokilometrów, bo wtedy te trasy okrężne typu Sobiemyśl można by skrócić do Chwarstnicy tylko i Jeszcze inne rozwiązania w tej materii przyjąć, a na pewno zapewniłoby to racjonalniejszą sieć dojazdów. Paradoksem, o którym tutaj mówimy komunikacji gminnej, międzygminnej i powiatowej to okazuje się, że np. dojazd do szkoły ponadpodstawowej - o tych uczelniach mówimy, bo inne zapewnia gmina, łatwiejszy jest z gmin sąsiednich, niż z gminy Gryfino do szkoły na Łużyckiej na przykład. Zachęcam do ewaluacji tego programu, do jego przekonstruowania, ale również do jego realizowania zapisów, które są nadal obowiązujące. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan radny Marek Sanecki, proszę bardzo, panie przewodniczący.
Marek Sanecki (Radny)
Gdyby w średniowieczu były autobusy to moglibyśmy powiedzieć, mógłbym ja powiedzieć, że jesteśmy w średniowieczu. Nie powiem tak tylko dlatego, że nie było autobusów. 
Paweł Nikitiński (Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy)
(...).
Marek Sanecki (Radny)
Tego nie kwestionuję, nawet nie podejmuję się dyskutować z panem jako historykiem, mówiłem to wielokrotnie. Pan Andrzej Urbański nieładnie się zachował, skopał pan leżącego, oczywiście to żart. Proszę zwrócić uwagę, że pan Andrzej cytował tam w dużej części informację z obowiązującego dokumentu, ale wnioski są takie, że w gminie Gryfino obowiązujące dokumenty są formalne, są bo trzeba było napisać itd. później w ogóle z tego nie korzystamy. To nie jest jedyny dokument, takich dokumentów jest oczywiście więcej. Mówił pan o tym bilecie elektronicznym, ja zanim to usłyszałem, zrobiłem sobie taką notatkę, że obecnie to hulajnogę można poprzez aplikację uruchomić, a nie może być tego biletu elektronicznego. Co prawda ja uważam, że taniej dla nas lepiej byłoby zrobić dla mieszkańców gminy Gryfino transport publiczny darmowy i zastosować do tego, oczywiście dla mieszkańców gminy Gryfino, kartę mieszkańca, o której wielokrotnie tutaj było mówione. Proszę zwrócić uwagę, gdybyśmy takie działania podjęli, mieszkańcy mieliby darmowe komunikację, ale moglibyśmy to wykorzystać również do tej uchwały śmieciowej, każdemu by się opłacało mieć kartę mieszkańca gminy Gryfino, oczywiście dla każdego, kto korzysta z komunikacji miejskiej, ale korzyści można by i należałoby rozszerzyć również na inne sfery życia. To dałoby mam bardzo bardzo dużo, z tym że tak, żeby to zrobić to trzeba popracować, w ogóle ktoś musi dać impuls, oczywiście burmistrz, tego impulsu nie ma, a zastępca burmistrza, który bezpośrednio za tą sferę odpowiada, jak go dzisiaj nie ma, to domniemuję, że jest na urlopie, czyli w sytuacji wielkiego problemu dla dużej części mieszkańców gminy Gryfino burmistrz jest na urlopie, odpoczywa i nie czuje się zobowiązany do tego, żeby wrócić i podjąć te działania naprawcze, racjonalizatorskie itd. itd. i to źle wróży. Dzisiaj zostało tyle rzeczy powiedzianych merytorycznych, że niewysłuchanie ich i niewdrożenie w życie chyba świadczyło będzie o braku woli współpracy burmistrza z radą i braku dbałości o potrzeby mieszkańców gminy Gryfino, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie o głos poprosił pan przewodniczący Marcin Para, proszę bardzo. 
Marcin Para (Radny)
Dziękuję bardzo, panie burmistrzu, wysoka Rado, panie naczelniku, widzę, że jest pan przytłoczony tymi wszystkimi informacjami, które na sesji dzisiaj padły, muszę panu powiedzieć, że to nie pana wina, że tak się stało, jak się stało, pana wina jest w zakresie tylko takim, że pan przygotował to na jakie miał pan miał środki finansowe, to rada miejska ustala budżet i nie przypominam sobie, żeby wśród wszystkich tych radnych, którzy dzisiaj zabierali głos i krytykowali jak to się stało, ktokolwiek, zwłaszcza ci, którzy głosowali przeciwko budżetowi, podnosili i rozdzielali szaty i mówili w grudniu: to skandal, że tak mało pieniędzy jest na transport publiczny. My głosujemy przeciwko budżetowi, dlatego że pan burmistrz nie dba o interes mieszkańców. Dzisiaj jest jak jest, wiadomo, sytuacja się przedstawia w taki sposób, rozmawialiśmy szeroko na komisji budżetu na temat transportu i sprawa jest bardzo prosta, jak nie ma pieniędzy to się ten transport organizuje w takim zakresie, w jakim te pieniądze są. Proponowałem panu naczelnikowi, rozmawialiśmy o tym, pytałem pana, ile będzie kosztował cały system w realizacji tych wszystkich postulatów, oczywiście ich nie kwestionuję, uważam, że one są pewnie w większości, albo nawet i wszystkie słuszne, natomiast kwestia jest tego typu, że jak skonsumuje pan te wszystkie uwagi, czy mają być kursy takie, takie i owakie, ja mam dla pana taką propozycję, żeby pan przygotował taką delux wersję, która konsumuje wszystkie te uwagi, która stwarza wszystkie możliwości, o których tu zostało dzisiaj powiedziane i ona będzie powiedzmy kosztowała, tak jak żeśmy rozmawiali, rząd wielkości 9 -10 000 000 zł i pan taką wersję przygotuje i przedstawi ją w budżecie na przyszły rok. Później wersję troszeczkę skromniejszą, bo wiadomo, musimy się puszczać w określonych środkach finansowych, wiem, że to zajmuje dużo pracy, natomiast dzisiaj sprawa jest tak jak powiedziałem bardzo prosta, to nie jest wina pana naczelnika, który musiał się obracać w określonych realiach finansowych, bo tak samo my podjęliśmy określone uchwały, przypomnę w grudniu mieliśmy jak tutaj wielu radnych mówiło nie obciążajmy mieszkańców, podnosząc ceny biletów, obciążalibyśmy tylko tych, którzy tą komunikacją się przemieszczają, innych nie, więc taką mam uwagę, żeby pan ewentualnie przygotował taką wersję delux, która konsumuje wszystkie uwagi, wtedy będziemy wiedzieli ile to kosztuje, czy nas na to stać, czy nie stać, tak jak powiedziałem, to nie jest złośliwość pana naczelnika, że te trasy wyglądają tak jak wyglądają, one w jakiś sposób musiały wyglądać, dlatego że musimy się poruszać w określonych realiach finansowych. Natomiast wracając jeszcze na chwilę do wypowiedzi pana Piotra Romanicza, ten wątek karnetów, czy jak to się nazywa, panie Tomaszu, przejawia się już chyba drugi rok, mam do pana taką prośbę, z moich obserwacji wynika, to jest moja też wiedza, w radzie miasta, ja to już też mówiłem, ale powtórzę, bo być może pan zapomniał, w radzie miasta Szczecin zdaje się, że jest klub radnych Prawa i Sprawiedliwości, więc niech pan nie obciąża pana burmistrza, który zresztą sam deklarował na naszym spotkaniu, że rozmawiał z prezydentem Krzystkiem, niech pan poprosi swoich kolegów radnych ze Szczecina, żeby przygotowali taki projekt uchwały, poda im pan za przykład bardzo dobrą współpracę klub radnych PiS i klubu radnych Koalicji Obywatelskiej w Radzie Miejskiej w Gryfinie, że można się ponad podziałami porozumieć, tutaj akurat porozumienie dotyczyło tylko funkcji, ale tam być może to porozumienie zostanie rozszerzone i będzie dotyczyło załatwienia spraw mieszkańców. I prośbę mam taką do pana, że pan zaczął lobbować w interesie mieszkańców, a nie tylko w swoim własnym, prywatnym. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję bardzo, następnie do głosu zapisany jest p[an radny Tomasz Namieciński, proszę bardzo. 
Tomasz Namieciński (Radny)
Ja bym chciał dalej pociągnąć ten wątek. Szanowni państwo, mówimy o transporcie zbiorowym, mówimy też o transporcie mieszkańców gminy Gryfino do miejscowości Szczecin, ja jestem takim mieszkańcem, którego miejsce pracy jest w Szczecinie. Rzeczywiście prawdę mówi pan Piotr Romanicz, że mieszkańcy spoza Szczecina nie mogą wykupić miejsc parkingowych. Natomiast drodzy państwo, to jest też do pana Piotra i do kolegów i koleżanek z Koalicji Obywatelskiej. Szanowni państwo, ja miałem taki problem, nie jako osoba prywatna, bo jako osoba prywatna rzeczywiście nie mogę wykupić takiego abonamentu miesięcznego, natomiast miałem problem jako instytucja, jako jednostka budżetowa, gdzie mogłem zakupić tylko 1 bilet, a powiedzmy instytucja miała tam 3 czy 4 samochody, natomiast co ja zrobiłem? Podpowiadam państwu, zwróciłem się z pismem do pana prezydenta Krzystka o zmianę uchwały, nie tylko ja miałem problemem, bo inne instytucje miały taki sam problem, pismo to zostało rozesłane do wszystkich radnych, zarówno radnych klubu pana Krzystka, jak i radnych Koalicji Obywatelskiej, Prawa i Sprawiedliwości, m.in. poprosiłem moich kolegów radnych z Prawa i Sprawiedliwości ze Szczecina, żeby lobbowali w tym kierunku. Co się okazało? Efekt był taki, nie tylko sam pan burmistrz powinien prosić, ale my tak samo, efekt był taki, że w kwietniu ta uchwała się zmieniła w kwestii oczywiście instytucji państwowych i teraz mogę tych biletów, abonamentów wykupić kilka, a nie jeden jak do tej pory, bo musiałem szukać miejsc parkingowych prywatnych. Do tego też państwa zachęcam, żebyście państwo i z klubu Prawa i Sprawiedliwości i z Koalicji Obywatelskiej w tej kwestii lobbowali i jeszcze powiem państwu o 1 rzeczy, bo mówiliśmy tak samo o przejazdach międzygminnych, w tej kwestii też można z kolegami radnymi ze Szczecina lobbować, do czego państwa zachęcam, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję bardzo, następnie do głosu zapisana jest pani radna Jolanta Witowska, proszę bardzo. 
Jolanta Witowska (Radna)
Dziękuję bardzo, panie przewodniczący, panie burmistrzu, wysoka rado, nie będę powielała tych ocen, spostrzeżeń, które już były wymienione przez przedmówców. Ja się absolutnie z nimi zgadzam w większości przypadków, ja chciałam zwrócić uwagę, mam konkretne pytanie do pana burmistrza, ale to za chwilę, może tak tytułem wstępu, nasz system transportu publicznego od dawna wymagał zmian, gruntownych zmian. Wskazywali na to mieszkańcy, pasażerowie, którzy korzystali z tego transportu i w 2019 roku zaprosił pan do współpracy firmę, która profesjonalnie zajmuje się organizowaniem transportu publicznego, przyjechali przedstawiciele firmy, rozpoznali sytuację i zaproponowali zmiany w naszym systemie transportu publicznego, który w wielu obszarach były swoistym novum, ale rozwiązywały również gminne problemy transportu publicznego z ogromną korzyścią dla mieszkańców. Tak naprawdę na tym się ta współpraca zakończyła, wydaliśmy publiczne pieniądze, projekt powędrował na półkę i zasilił kolekcję tzw. pułkowników. Ja mam pytanie, proszę mi podać choć 1 argument dlaczego była podjęta decyzja o tym, żeby zaprosić firmę i żeby zrobiła to rozpoznanie i wytyczyła kierunek zmian, które są konieczne w transporcie publicznym, bardzo proszę, za chwilę będę pana prosiła o odpowiedź, ale powiem tak, dzisiaj w trudnej sytuacji wrzuca się nam przygotowany na kolanie, niedbale, szybko projekt, który niestety, ale uderza, komplikuje życie wielu grupom mieszkańców. Czy nie można byłoby skorzystać właśnie z rozwiązań doświadczonych podmiotów, które z sukcesem realizują te zadania, a nie tak jak my dzisiaj drogą prób i błędów próbujemy znaleźć rozwiązania, najpierw wrzuciliśmy rozwiązania, które absolutnie nie zostały przyjęte przez mieszkańców, zostały zmiażdżone, gdzie by nie spojrzeć są tam same jakieś takie dziwne decyzje i czy naprawdę my jesteśmy gotowi na to, żeby właśnie taką drogą prób i błędów iść dalej nie znajdując właściwych rozwiązań. Proszę podać choć 1 argument, który potwierdzi, że tamte decyzje o zatrudnieniu firmy, o zrobieniu rozpoznania rynku i wytyczeniu pewnych kierunków zmian są potrzebne. Panie burmistrzu, bardzo pana proszę o udzielenie odpowiedzi. Dziękuję, pan burmistrz nie ma ochoty na udzielenie mi odpowiedzi. Zatem powiem tak, czy to był czas, żeby sobie takie doświadczenia serwować? Nam, mieszkańcom gminy. Wydawać pieniądze, które nie zostały właściwie spożytkowane? Podobnych projektów mamy więcej, choćby przytoczę tu plac Barnima itd. itd. Trudno, moje pytanie pozostaje bez odpowiedzi, z czego nie tylko ja nie będę zadowolona, a także mieszkańcy, których w tym momencie lekceważy się, bo ja jestem przedstawicielem mieszkańców i takie pytania od nich otrzymuje i niestety nie znajduję woli, chęci, nie wiem, czegokolwiek, braku wiedzy, żeby mi odpowiedzieć, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan radny Marek Sanecki, proszę bardzo, panie przewodniczący.
Marek Sanecki (Radny)
Jestem pełen podziwu, że pan radny Marcin Para wziął prawie że całą odpowiedzialność za ten kiepski system komunikacji, bo jak powiedział, że to nie wina burmistrza, tylko wina rady, no to wziął tą odpowiedzialność na siebie. Ja powiem, że ja nie głosowałem za tym budżetem. To głosowali radni GIS i generalnie ten budżet był przepychany kolanami, łokciami itd., także naprawdę wielki szacun. Teraz tak, w tym zakresie wyrazy szacunku, ale jeżeli chodzi o dalszą logikę, to już gorzej, bo jeżeli pan mówi, że to nie wina naczelnika to przecież to wszyscy wiemy, że to nie wina naczelnika, bo naczelnik robi to, co mu karzą, to jest wina burmistrza, trzeba to jasno powiedzieć. Wersja delux i wersja skromniejsza tego na przyszły rok. No ale panie radny, gdyby pan słuchał, że cała dyskusja sprowadza się do tego, że my nie mówimy tylko i wyłącznie o tym, że tutaj chodzi o pieniądze, bo ja wiem, że w naszej gminie to jest tak: płacę i wymagam, a pan też nie bierze pod uwagę tego, że są zgłaszane propozycje innych rozwiązań, chociażby sposobu wyłonienia wykonawcy. Ta sytuacja, która teraz istnieje i do której przygotowuje burmistrz na przyszły rok to jest utrwalenie tej sytuacji, że wykonuje usługi komunikacji na terenie gminy monopolista. To nie ma szans na to, żeby nawet w wersji delux spełnić nasze oczekiwania, trzeba się obudzić i zacząć twórczo myśleć, odważnie, tak jak powiedział pan Andrzej Urbański, że praca organiczna powinna być, właśnie, praca organiczna, bo trzeba wykonać ogromną robotę, analizy, jak to możemy zorganizować, jakie środki transportu i do tego zrobić przetarg. Teraz to rzeczywiście chyba trzeba będzie pod koniec września, może jeszcze później, bo ta praca nie jest wykonana, gmina nie jest do tego przygotowana. Dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie o głos poprosiła pani przewodnicząca Małgorzata Wisińska.
Małgorzata Wisińska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, ja chciałam powiedzieć parę słów do pana przewodniczącego Marcina Pary. Chyba słuchaliśmy innych wypowiedzi, nikt z moich poprzedników, ja też, nie zabiegałam o to, żeby było więcej kursów autobusowych, chodzi nam tylko o to, żeby one zostały urealnione, a jeżeli pan uważa, że kurs Gryfino-Sobiemyśl o 17 55 będzie znacznie tańszy niż o 18 30 to proszę to uzasadnić i udowodnić, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie o głos poprosił pan przewodniczący Piotr Romanicz, proszę bardzo.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Niestety, muszę się odnieść do wypowiedzi pana Marcina Pary, panie Marcinie, kiedyś już był taki jeden, nazywał się Vincent Rostowski co mówił piniędzy ni ma i nie będzie. Jak to się skończyło, wiemy, tego człowieka już nie ma w polskiej polityce na szczęście i mam nadzieję, że długo nie będzie. Druga rzecz, jest pan jedyną osobą, która próbowała tu włączyć jakiekolwiek wątki polityczne, politykiem jest pan miernym, ale manipulatorem doskonałym. Panie przewodniczący, padła wypowiedź w stosunku do mojej osoby, nie obrażam, ale nie pozwolę na to, żeby pan przewodniczący Marcin Para publicznie kłamał, jeżeli pan Marcin Para kłamie, że Prawo i Sprawiedliwość w gryfińskiej radzie miejskiej jest w koalicji z Koalicją Obywatelską, a jest to kłamstwo, to jest to klasyczna manipulacja typu gebelsowskiego, kłam, kłam zawsze coś się przyklei. Jest pan nauczycielem, jest pan tego świadomy, warto się przyznać do błędu, że jest się manipulatorem. Kolejna rzecz, w Szczecinie, tak jak i w Gryfinie Prawo i Sprawiedliwość nie ma wpływu na podejmowane decyzje niestety, możemy sobie apelować, mówić, ale decyzje podejmuje ktoś inny, ma pan tego świadomość, w związku z tym kolejna manipulacja. To chciałem powiedzieć i mam nadzieję, że nie będziemy sprowadzać tej dyskusji do tego typu wątków, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, szanowni państwo, ja bym tylko prosił, żebyśmy nie podwyższali temperatury tej dyskusji, żebyśmy nie obrażali siebie nawzajem, polski język jest pięknym językiem, jeżeli ktoś mówi, że jest manipulacja, to inaczej to brzmi niż jak ktoś powie, że jest manipulatorem, więc prosiłbym o takie dobieranie tylko słownictwa, żebyśmy naprawdę za chwilę nie rozpętali tutaj jakieś burzy wzajemnych oskarżeń. Ja się zgadzam, to jest specjalne tak lansowana teza od samego początku też przez niektórą prasę gryfińską, wiemy, czemu to ma służyć, to służy celom polityczno-wyborczym. Oczywiście z prawdą nie jest zgodne, ale ja wiem, czy trzeba się aż tak denerwować? Ktoś ma taki styl działania w samorządzie, że będzie takie rzeczy po prostu powtarzał, a może warto po prostu róbmy swoje czy jak to kiedyś mówił jeden z prezydentów, nie idźmy tą drogą. Dobrze, szanowni państwo, o głos poprosiła pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk, proszę bardzo. 
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Dziękuję bardzo, panie burmistrzu, wysoka rado, kontynuując temat finansowania transportu publicznego to ja również oczekuję rzetelnej analizy, ale również wariantowości rozwiązań komunikacyjnych dla gminy, abyśmy mogli wybrać najlepsze rozwiązanie, takie, na które będzie nas stać, bo też nie mogę się zgodzić z moimi przedmówcami, z panem Markiem Saneckim np. że on nie głosował za budżetem, więc on nie jest winny, że tylko tyle środków jest na transport. Ja chcę przypomnieć chociażby sesję nadzwyczajną bodajże i przygotowaną przez służby burmistrza uchwałę dotyczącą transportu, gdzie niewielkie proponowane podniesienie cen biletów. Myślę, że poprawiło by tą sytuację na dzisiaj, jeśli chodzi o środki do budżetu i dalej idąc przeznaczone na transport. Przypomnę, że oprócz uchwały budżetowej były przedkładane radzie miejskiej inne uchwały, które mogłyby zwiększyć nasze dochody, a tym samym pozwoliłyby na zwiększenie środków na transport, to chociażby niewielkie podwyżki opłat lokalnych, niewielkie podwyżki podatków, wtedy bylibyśmy w innym miejscu, środków byłoby więcej w budżecie i moglibyśmy też inaczej rozmawiać o transporcie. Jesteśmy w sytuacji, jakiej jesteśmy, dobrze, że sięgnęliśmy po środki zewnętrzne, na transport, tak jak powiedziałam na wstępie, oczekuję rzetelnej analizy, wariantowości j jeszcze 1 najważniejsza rzecz, ja nie oczekuję od burmistrza czy od nas, decydując o tym, aby cały ciężar utrzymania transportu polegał na tym, że zwiększymy nasze środki na transport publiczny, wtedy, gdy byliśmy na pierwszym spotkaniu z sołtysami było wiele głosów właśnie reprezentantów naszych mieszkańców, którzy mówili wprost: ceny biletów od lat się nie zmieniają, zmieniła się natomiast diametralnie sytuacja gospodarcza kraju. Rozumiemy to i jesteśmy w stanie zrozumieć podwyżkę cen biletów. I myślę, że rozkładając ten ciężar, część poprzez uczestników transportu publicznego, część ze środków gminy można doprowadzić do takiej sytuacji, że ten transport będzie lepiej funkcjonujący i nie będziemy mówić, tak jak tutaj niektórzy wspominali o wykluczeniu transportowym. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję bardzo, o głos poprosił jeszcze pan przewodniczący Marek Sanecki, chociaż liczyłem na to że zrezygnował. Szanowni państwo, to od państwa zależy, czy i kiedy skończymy tę dyskusję.
Marek Sanecki (Radny)
Jest o czym dyskutować, chociaż jest takie powiedzenie: umiesz liczyć to licz na siebie. Ja jeszcze chcę powiedzieć, poinformować, że padła na ostatniej sesji informacja, że na jedynce płacimy, wtedy było powiedziane 9,07, a na terenach wiejskich 6 zł. Na ostatniej komisji ja pytałem, o co tutaj chodzi, jak to jest możliwe, pan naczelnik próbował mi tłumaczyć. Nie jestem w stanie tego pojąć, jak może być, że ten autobus jak jedzie po trasie wiejskiej to może jeździć taniej, ale nawet w to nie wnikam, nie oczekuję nawet odpowiedzi, ale pamiętają państwo, ja cały czas się upierałem się tym, żeby na terenach wiejskich jeździły mniejsze środki komunikacji, bo wiadomo jest, chyba nikt nie będzie tego kwestionował, że mniejszy środek transportu będzie zużywał mniej paliwa, to Tomasz Miller próbował twierdzić, że jeżdżenie do Szczecina tym dużym autobusem i wracanie małym busem podniesie koszty trwałe, to wierutna bzdura, która świadczy być może albo o ignorancji albo o niezrozumieniu, braku znajomości tego, co się dzieje z komunikacją w naszym mieście, bo te autobusy, one nie jeżdżą żeby obsługiwać gminę Gryfino do Szczecina, tylko parkowane są na Łużyckiej za tą stacją paliwową i jakby stał autobus albo stał bus to taka byłaby różnica. I proszę zwrócić uwagę, że jest jakiś argument, po czym burmistrz, który za to odpowiada takie herezje opowiada, to pytam się, jak może być dobrze jak ktoś takie nieracjonalne argumenty przedstawia, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisana jest pani przewodnicząca Małgorzata Wisińska. Pan radny Władysław Sobczak, proszę bardzo. 
Władysław Sobczak (Radny)
Chodzi właśnie o to, że mieszkańcy sami mówią, że oni byli gotowi płacić więcej za bilety, to nie chodzi wcale o pieniądze, ten rozkład jazdy musi być odrobinę zmieniony, urealniony. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisana jest pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk, proszę bardzo.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
To tylko jedno zdanie odpowiadając tak trochę panu Markowi Saneckiemu, jeśli chodzi o te dopłaty na terenach wiejskich i i do jedynki i tych różnicach 6 i 9 zł. Panie Marku, to nie jest tak, że transport na terenach wiejskich jest tańszy, my po prostu płacimy drożej za bilety, zdecydowanie drożej i też o tym mówię od rat, że za ten sam odcinek drogi płacimy na liniach wiejskich więcej niż na trasie jedynki, ponieważ jest mniejsza dopłata. Myślę, że to też jest teraz kwestia do przeanalizowania, bo wcześniej czym było to argumentowane? Że mniejsze obłożenie tych linii, że mniej ludzi jeździ właśnie tymi autobusami na linach wiejskich, tutaj propozycja, żeby zamienić duże autobusy na małe autobusy to może by zeszło z kosztów, myślę, że te małe autobusy to już należy włożyć między bajki, bo przy takim ograniczeniu kursów to ja boję się, żeby się ci wszyscy ludzie z terenów wiejskich zmieścili dla tych autobusów, dlatego też wydaje mi się, że tutaj sytuacja się wyrówna i powinniśmy pomyśleć również o uśrednieniu tej dopłaty do wozokilometrów na terenach wiejskich i miejskich. Celowo mówię uśrednieniu, nie dołożeniu kolejnych pieniędzy, tylko jeśli jest 6 i 9 to zrobić 7,5 i będzie sprawiedliwie, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)

Dziękuję, następnie o głos poprosił pan radny Piotr Zwoliński, proszę bardzo. 
Piotr Zwoliński (Radny)
Dziękuję, szanowni państwo, ja tak przysługuję się tym wszystkim wypowiedziom, szanuję te wypowiedzi jak najbardziej, bo one płyną, mam też takie sygnały, od mieszkańców, ale nie zgadzam się z wypowiedziami dotyczącymi m.in. kwestii finansowania transportu publicznego. Szanowni państwo, po części popieram tutaj stanowisko pani Elżbiety Kasprzyk, przypominam sobie, że była taka sesja, gdzie głośno państwo krzyczeliście, że nie możemy podnieść cen biletów, ponieważ nie będziemy po raz kolejny obarczać mieszkańców i tam jeszcze inne kwestie. Natomiast nie zgadzam się w kwestii finansów. W kuluarach na wcześniejszych sesjach bardzo często pada takie stwierdzenie, że burmistrz powinien wprowadzić program naprawczy względem finansów. Okej, może i tak powinno być, ale w mojej ocenie szanowni państwo, dzisiaj podnosicie temat zabrania tzw. ulg m.in. dla honorowych dawców krwi, m.in. dla emerytów, rencistów, które były wprowadzone uchwałami rady miejskiej, to ja mam taką propozycję, skoro tak państwo pięknie dbacie o finanse publiczne, może powinniśmy też zacząć od siebie i proponuję, żebyście państwo przygotowali uchwałę, macie większość w radzie, uchwałę, która mówi wprost o likwidacji diet radnych na przykład i wszystkie wszystkie te środki przeznaczamy na cel transportu publicznego. Dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie o głos poprosił, mam liczyć, który raz? Pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Ja nie zabiegam i nie wypowiadam się w własnym interesie, bo autobusem nie jeżdżę, jeżdżę rowerem, przecież wszyscy o tym wiedzą, ale powiem tak, źle jest jak ktoś nie rozumie tego, co się mówi.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Ale nie oceniajmy tego czy ktoś rozumie, pani przewodniczący tylko mówmy konkretnie.
Marek Sanecki (Radny)
Pani Elżbieta Kasprzyk jak się tutaj odnosiła do tego, że mówiłem, że na terenach wiejskich autobusy jeżdżą za 6 zł, a jedynka za 9, to nie miałem na myśli tego, że mieszkańcy wsi mają płacić więcej, nie o to zupełnie chodziło, to jest wypaczenie mojej intencji, ja mówiłem o tym, że z biletów na jedynkę rzekomo jest zbierany za kilometr złotówka, no to na terenach wiejskich pewnie jeszcze nawet mniej i tak naprawdę PKS jeździ w ciągu roku 500 000 km, gdybyśmy zlikwidowali te opłaty, to musielibyśmy dołożyć 500 000 zł. 500 000 zł to jest dużo pieniędzy, ale biorąc pod uwagę to, co by w tej sprawie było zrobione, jakie rozwiązanie byłoby problemu, to chyba nad tym warto się pochylić i wtedy nie byłoby mówienia, że te wiejskie płacą tyle, ci tyle itd. Można powiedzieć, że te pieniądze, które są płacone z biletów w ogóle w zasadzie nie mają większego znaczenia do zbilansowania tych kosztów. Chyba trzeba sobie to uświadomić. Jeżeli będzie monopol PKS-u zawsze będzie źle i nigdy nam tych pieniędzy nie wystarczy i taki jest sens tych wszystkich moich wypowiedzi, ja nie wiem, że pani Elżbieta nie podziela tego poglądu, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, panie przewodniczący, 6 razy zabierał pan głos i 6 razy mówił pan o tej swojej propozycji. To naprawdę nie polega na tym, żebyśmy usłyszeli ileś razy, bo zapamiętaliśmy, jest interesująca. Czy ktoś z państwa chciałby jeszcze zabrać głos? Ponieważ na koniec poprosił pan burmistrz. Nie widzę, proszę bardzo, panie burmistrzu, pan burmistrz miasta i gminy Gryfino Mieczysław Sawaryn. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Dziękuję, panie przewodniczący, wysoka rado, szanowni państwo, najpierw uwaga dotycząca pewnej propozycji, którą złożyłem panu przewodniczącemu Urbańskiemu 2 tygodnie temu, kiedy żeśmy się spotkali z przewodniczącymi klubów w kwestiach omówienia m.in. zasad finansowania i restrukturyzacji linii autobusowych, otrzymałem propozycję, żeby zrobić na dzisiejszej sesji dyskusje w kwestii transportu autobusowego, ale również innych elementów. Poprosiłem pana Urbańskiego o przełożenie tego punktu na wrzesień tak, żebyśmy mogli zakończyć diagnozę wprowadzonych od 1 sierpnia kursów autobusowych. Nie ukrywam, że sam wstałem o piątej rano i przejechałem się autobusami komunikacji miejskiej, a pan Robert Adameczek robił to kilkukrotnie, rozmawiając i z pasażerami i z kierowcami, właśnie z tego powodu, że dobro naszych mieszkańców wiąże się z tym i naszym obowiązkiem prac. Nie uzyskałem pozytywnej informacji w zakresie przełożenia tej kwestii pełnej informacji dla państwa, trwa 3-godzinna debata, z uwagą słucham waszych głosów, bo jeszcze raz podkreślam, finansowanie autobusów, dojazdów wiąże się z wieloma aspektami, a jednym z głównych jest aspekt finansowy. Panie przewodniczący, pewnie zauważył pan, że od 10 sierpnia burmistrz Gryfina codziennie łącznie z sobotami i niedzielami prowadzi sztab, zespół kryzysowy i walczymy z dramatem naszej najważniejszej rzeki. Praca Przedsiębiorstwa Usług Komunalnych, ochotniczych straży pożarnych, państwowej straży, policji, to my tu w gminie Gryfino spotykamy się codziennie i zajmujemy się tą nagłą katastrofą. Żałuję bardzo, że nie przychyliliście się do mojej propozycji i nie zgodziliście się przełożyć tej dyskusji na wrzesień na moment, kiedy będziemy mieli zebrane wszystkie informacje i będziemy w stanie odpowiedzieć, słuchając mieszkańców na kolejnych dyżurach, spotykając się z ludźmi niezadowolonymi, ja mam tego świadomość i z tymi paniami ze Szczecina i z paniami z Gryfina, z Żabnicy, z Daleszewa i z Sobiemyśla i z wielu innych miejscowości, my tę wiedzę zbieramy, propozycja - porozmawiajmy merytorycznie. Uznaliście, że nie będzie czekać, że 2-3 tygodnie działania tego rozkładu jest wystarczającym momentem, żeby odpowiedzieć na wiele kwestii, które tu podnosicie. Burmistrz miasta i gminy Gryfino kierując się interesem wszystkich mieszkańców Gryfina w ubiegłym roku zaproponował państwu podwyżkę podatków. Dla statystycznego gryfinianina dorosłego skończyłyby się to kwotą 5 zł rocznie, kosztowałoby to trochę duże podmioty gospodarcze typu Dolna Odra, Fliegel, Gryfskand więcej po to, żeby zorganizować transport i utrzymać ten transport, wiedząc o tragedii koronawirusa, a nie wiedząc o tragedii wojny na Ukrainie. Tego nikt nie wiedział. Pamiętam te głosy podobne jak dzisiaj, pan powinien zrobić, pan powinien zrealizować, taka życzeniówka jak państwo prezentujecie, jest bardzo dobra, tylko ona niczego nie rozwiązuje, można mówić, że kierujecie się interesami mieszkańców, ale to państwo odmówiliście jesienią ubiegłego roku wsparcia transportu gminnego. Reprezentujecie państwo w większości 2 partie polityczne i bardzo dobrze, ale transport zbiorowy na terenie gminy Gryfino, na terenie powiatu gryfińskiego, na terenie województwa gryfińskiego to nie tylko obowiązek burmistrza i gminy Gryfino, ale również starostwa powiatowego, marszałka województwa. To my wielkim wysiłkiem zbudowaliśmy centrum przesiadkowe w Gryfinie z dużą ilością miejsc parkingowych po to, żeby rozwiązać i zastąpić niektóre elementy kursowania jedynki, dwójki na trasie do Szczecina pociągiem, który nie funkcjonuje tak jak powinien, ten transport pociągiem dla wielu mieszkańców jest najlepszym rozwiązaniem, ponieważ dojazd do Szczecina trwa 23 minuty. Rozmawiamy z merytorycznymi radnymi o kwestii rozwiązań komunikacyjnych, które powinien zorganizować powiat na trasach pomiędzy Starym Czarnowem, Baniami i Widuchową, wszystkie dzieci z gminy Gryfino dojeżdżają do szkół gminnych transportem zorganizowanym przez gminę Gryfino. Ale wysoka rado, szkoły średnie leżą w gestii powiatu i te dzieci, o których mówicie, już właściwie młodzież, która dojeżdża do liceum i do zespół szkół na ulicy Łużyckiej. Jeśli w powiecie nie potrafią dyrektorzy się dogadać i zorganizować pracy o takich godzinach, żeby dzieci dojeżdżały w odpowiednim czasie, to cóż może zrobić burmistrz? Może prosić, może apelować, natomiast decyzje leżą po stronie innego samorządu. Szanowni państwo, to w czerwcu rada miejska w Gryfinie upoważniła burmistrza do określonych zachowań bardzo trudnych do podjęcia co do transportu miejskiego i wiejskiego. To tu spotykaliśmy się z sołtysami i z radnymi reagując bezpośrednio na ich wskazania, bo to burmistrz Miler na sesji rady miejskiej bodajże w grudniu mówił: szanowni państwo, obudźcie się, bo doprowadzicie do sytuacji, która wpłynie na ograniczenie funkcjonowania PKS na terenie gminy Gryfino, a teraz co wy na to odpowiecie? To państwo żeście wstrzymali studium gminy Gryfino i wstrzymaliście wybudowanie mieszkań przez TBS, o czym powinniśmy dzisiaj rozmawiać, 120 mieszkań tak naprawdę dla 500 gryfinian i doprowadziliście do radykalnego wzrostu kosztów tej budowy, Uderzcie się w piersi. ja się uderzam w piersi, że nie mogę z państwem znaleźć kompromisu od pierwszej sesji i dogadać się, żebyście się zaangażowali w sprawy mieszkańców Gryfina. Takie było przyrzeczenie w złożonej przysiędze, że będziemy się kierować interesami mieszkańców gminy Gryfino, a co się dzieje? Od pierwszej sesji sabotujecie różnego rodzaju rozwiązania. Teraz będzie wrzesień, będzie możliwość porozmawiania o finansowaniu transportu i może trzeba zrobić tak jak mówi pan Marek Sanecki, darmowy transport dla wszystkich, ale proszę państwa, słowo darmowy nie oznacza tego, że ktokolwiek za to nie będzie płacił. Darmowy to znaczy, że musimy to sfinansować wszyscy pieniędzmi zabranymi mieszkańcom gminy Gryfino. Ulgi, dodatki dla wszystkich. Najprostsza zasada dla burmistrza Gryfina, dla firmy PKS czy jakiejkolwiek innej, która zainteresowałaby się tym tematem, prosta kwestia 10 000 000 zł i wszyscy jeżdżą za darmo. Mnie to przekonuje, jestem w stanie dopłacić do podatków ze swojej strony, ale przekonajcie również siebie do takiego rozwiązania i mieszkańców gminy Gryfino, bo życzyć można sobie wszystkiego tylko za te życzenia trzeba zapłacić. Pierwsza sesja rady miejskiej w Gryfinie, określony porządek, trzeba dołożyć Sawarynowi, wygrał wybory w pierwszej turze, umieścimy go w ostatnim punkcie porządku, zaprzysiężemy go już wtedy, kiedy rada jest już uchwalona, nie w pierwszej kolejności tak, żeby burmistrz mógł współpracować od pierwszego posiedzenia z radą, na ostatni punkt programu i będzie dobrze. Wielce szanowni radni, budżet żaden nie wsparty, czasami tam udało się kogoś przekonać m.in. Marka Saneckiego ale do dzisiaj mówi, że został oszukany, bo nie zrealizowano tego na co czekał, teraz jest pierwszym krytykiem burmistrza, zastępcy burmistrza. Dobro gryfinian, wszystkich, całości gminy Gryfino. Dziś w tych przekomarzaniach politycznych państwo to wszystko ucięli. To jest wielki problem, budżet wykonany, komisja rewizyjna opiniuje pozytywnie wykonanie burmistrza, składa taki wniosek do Regionalnej Izby Obrachunkowej, po czym ci sami radni głosują przeciwko udzieleniu absolutorium burmistrzowi za wykonanie budżetu, mówiąc, pan jest nieudacznikiem, to wszystko pana wina, my jesteśmy bez winy. Burmistrz, który pracował w koronawirusie przez 2 lata ze swoimi służbami wielkim wysiłkiem, który uporał się ze swoim zespołem z wielką ucieczką ludzi, kobiet głównie z dziećmi z Ukrainy, burmistrz, który jako pierwszy w powiecie gryfińskim zorganizował sztab kryzysowy, odbieranie ryb, natlenianie dla wędkarzy Odry, jest przez was za każdym razem atakowany z fotela, zza komputera. Proszę państwa, trzeba się wziąć do pracy, składajcie nie tylko życzenia i roszczenia, ale zaproponujcie coś. Panie Andrzeju, naprawdę myślę, że pan to przemyśli i uzna, że ta dzisiejsza polemika, te dzisiejsze wystąpienia nie wnoszą niczego do kwestii transportu dla wszystkich. I gdyby pan wstrzymał się o 2 tygodnie, byśmy się mówi na początku września, byłoby dobrze, bo byśmy przedstawili rezultaty naszej pracy. Szanowni państwo, to poważny problem, mnie on bardzo boli, że zmniejszyliśmy liczbę autobusów, ale mówiliśmy o tym jesienią ubiegłego roku, że spotkamy się z taką koniecznością. Nikt nie wiedział, że inflacja tak płynie, poszybuje w związku z wojną na Ukrainie, nikt tego nie mógł przewidzieć, że 250 000 000 000, które rząd wyasygnował na wsparcie gdyńskich i polskich przedsiębiorców spowoduje radykalny wzrost kosztów, nikt nie przewidział tego, że podwyżki wynagrodzeń dla pracowników i uznanie kwoty minimalnej, nikt nie przewidział tego, że podatek będzie wynosił 12%, a nie 17, że kwota wolna od podatku będzie wynosić 30 000, a nie 8 000, jak za słynnego poprzednika, o którym dzisiaj mówił pan Piotr Romanicz. I dobrze, że ludzie mają więcej pieniędzy w portfelach. Marek Sanecki dzisiaj mówi system elektroniczny, a jeszcze kilka miesięcy temu mówił, dlaczego pan wprowadził system elektroniczny w postaci kart bankomatowych terminali w urzędzie, a nie fizyczne płacenie w kasie miasta. I w momencie, kiedy zaoszczędziliśmy ponad 200 000 rocznie krytykuje inny sposób rozwiązywania właśnie dla ludzi, którzy jeżdżą autobusami, żeby mogli kupić chociaż bilet u kierowcy. Szanowni państwo, jakbym te wszystkie rzeczy, o których mówicie wyłapał, spisał i pokazał, sami byście się z tego śmiali, byście się zastanawiali. Ten komfort, który macie trzeba przerwać i trzeba się wziąć do pracy i zacząć współpracować z burmistrzem, z zespołem burmistrza, ze sztabem kryzysowym, z innymi mieszkańcami Gryfina, bo samo zgłaszanie życzeń to trzeba je sfinansować, a wy nawet nie dajcie burmistrzowi możliwości, żeby to wszystko sfinansować. Zastanówcie się dobrze nad tym i podejdźcie do tych spraw w trochę inny sposób.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, o głos poprosił pan przewodniczący Andrzej Urbański, proszę bardzo. 
Andrzej Urbański (Radny)
Było to wystąpienie w moim kierunku, więc mam prawo się do tego odnieść, powiem tak, dyskutujemy w punkcie informacja o transporcie, a pan burmistrz ciągle to samo, polityka, polityka i zaklinanie rzeczywistości. Na początek, byliśmy chyba na 2 czy 3 spotkaniach 2 tygodnie temu, ja nie słyszałem propozycji, żeby wycofać punkt informacja, była tylko mowa o tym, że może termin... oczywiście, że nie mogę przyjąć. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Tak pan powiedział, że nie może pan przyjąć, bo musi pan porozmawiać z klubem. 
Andrzej Urbański (Radny)
Oczywiście, że tak, ale nie zmienia to sytuacji, że informacja jest. Są dwa organy w gminie, organ wykonawczy i organ stanowiący. I nie może być tak, że organ stanowiący jest organem drugorzędnym, podrzędnym burmistrzowi i że właściwie w niego to można bić sobie na każdym kroku i my tutaj nic nie mamy do gadania. Nasz głos, nasz głos radnych jest głosem mieszkańców, a gmina to mieszkańcy. Nie może być tak, że co pan burmistrz powie, to wszystko tak musi być. Ja przedstawiłem na sam początek mi się wydaje, że racjonalne argumenty do tego, żeby taka informacja była. I to na sesji i tak by dzisiaj wybrzmiało, a przekładanie tej debaty o tydzień czy dwa nie ma najmniejszego sensu, bo i tak to by dzisiaj było w dyskusji chociażby przy tych cenach taryfowych biletów miesięcznych, przecież na komisjach też nie dyskutowaliśmy o tylko tej uchwale, tylko rozmawialiśmy o całości spraw. I nie może być tak, że wystąpienia pana burmistrza są zawsze jednakowe, ciągle jakieś żale o to, o tamto, przecież to jest historia już. I tak naprawdę nie rozumiem, że pana argument wziąć się do pracy. Czy pan chce powiedzieć, że ja np. się za mało angażuję w prace rady? Ja twierdzę, że poświęcam na radę nie wiem czy nie tyle samo co w swojej pracy zawodowej czasu. I nie biję piany tylko raczej wypowiadam się merytorycznie we wszystkich kwestiach. Dalej, jeśli chodzi o kwestie linii autobusowych i podwyżek. A cóż stało na przeszkodzie, żeby system, o którym dzisiaj mówimy, przecież on był znany w zeszłym roku, rozpatrywać osobno, system gminny i podwyżki. A jeżeli się mówi i podwyżki i system gminny na sam koniec, to trudno o zgodę w tej materii. Dzisiaj padały racjonalne argumenty odnośnie tego, jaki ten system jest i w jakim kierunku powinniśmy zmierzać, żeby go udoskonalić. pewnie, że były też argumenty o tym, że być może przy takich dopłatach mogłoby lepiej to, tamto czy siamto. To nie są wszystkie argumenty, które muszą być jednocześnie uwzględnione, bo ich się jednocześnie uwzględnić nie da, ale ja wyobrażałem to sobie, że temat dzisiaj jest, to odpowiedź na wnioski, rozwiązania, postulaty, uwagi będzie prawdziwie merytoryczne, a nie znów bicie polityczne. Co to znaczy, że w większości jesteśmy przedstawicielami partii? Kto? W naszym klubie na 8 osób jedna. Jaka to jest większość? Jakie my interesy reprezentujemy? Powtarzam panu, interesy mieszkańców, nie partii politycznych. Ja w ogóle nie wiem jakie są struktury w Koalicji Obywatelskiej do końca, ani w powiecie, ani w województwie, mnie to nie interesuje. Ja tu dostałam mandat od zupełnie innych ludzi i wypraszam sobie takie wycieczki w tej materii. Ja wiem co to znaczy też burmistrzowanie, proszę pana. I proszę mi nie mówić, że jedna sytuacja na Odrze angażuje cały urząd i nikt nie jest w stanie nic zrobić. I klika spraw konkretniejszych. Czemu ten system jest nieakceptowalny? On nie jest akceptowalny z tych względów, ja nie mówię generalnie, ale nie jest akceptowalny w tych uwagach, które tu uwzględniamy generalnie dlatego że to co powiedziałem tutaj w kwestiach merytorycznych, jego zgodności z planem, założeniami, z istotą funkcjonowania transportu na terenie gminy, że w tym planie jest jasno powiedziane: system gminny i system międzygminny. Tak on miał być rozwiązany i w kierunku międzygminnym naprawdę niewiele się dzieje. Może Szczecin się nie chce zgodzić, tylko tyle, może powiat, pewnie, że może powiat, tylko powiat musi też łączyć z powiatami, a my mamy jakie sąsiedztwo? Szczecin, Stargard przez Kołbacz i Pyrzyce, bo tam na południu to zasięg Gryfina jest jakby może dużo mniejszy. Pewnie, że rozmowy z powiatem trzeba podjąć, czy podjęto? Nie wiem. Ale oczywiście bić można. Kilkakrotnie zgłaszałem propozycję współpracy, tworzenia zespołów, pan burmistrz mówił owszem, czemu nie, popieram ten wniosek. Za 2 tygodnie - jakie zespoły? Jakie komisje? Zespół nazewnictwa? Włożyłem naprawdę tytaniczną pracę w to, żeby ten system powstał. Dwa razy on skończył obrady. Co dzisiaj z tego jest? Zero. Kilka zespołów roboczych, które miały powstać w kwestii restrukturyzacji kosztów. Zero odzewu. To o jakiej współpracy mówimy? Nie można zaklinać rzeczywistości mówieniem, że jest tak czy inaczej, bo to co pan mówi to tak nie jest, naprawdę. Jak przynajmniej w imieniu większości swojego klubu mogę powiedzieć, że my nie stawiamy sobie żadnych celów politycznych. Naprawdę naszą myślą jest słuchanie i służenie mieszkańcom. Naprawdę proszę ważyć słowa w mówieniu o tym kto się angażuje, kto nie, kto jest w pracy, kto pracuje, kto nie pracuje, w jakim czasie, w jakim systemie, sobota, niedziela. Ja też pracuję w soboty, w niedziele, jak mam taką potrzebę, więc po prostu wypraszam sobie takie uwagi pod kątem tego przy wystąpieniach pod moim adresem, że trzeba się wziąć do pracy. Ja wiem co to jest praca, ja ciężko pracuję całe życie i nie tylko zawodowo, rodzinnie, ale i społecznie również się udzielam na wielu frontach i bym powiedział, że o ile kiedyś jakieś wsparcie w tym swoim działaniu miałam, to teraz na takie wsparcie w ogóle nie mogą liczyć, muszę niestety sam walczyć o pewne istotne aspekty, które mają również znaczenie dla podniesienia atrakcyjności gminy Gryfino, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
O głos poprosił zastępca burmistrza miasta i gminy Gryfino pan Paweł Nikitiński, proszę bardzo.
Paweł Nikitiński (Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy)
Miałem co prawda nie zabierać głosu szanowni państwo, ponieważ generalnie rzecz biorąc, odnoszę takie wrażenie, że pomimo tych głosów, które zostały wypowiedziane większość z nich tak naprawdę nie odnosi się do meritum, ale mówię to z całkowitą powagą. Państwo przedstawiliście pewną sytuację, postawiliście pewną diagnozę i tezy, które nawet trudno zweryfikować, bo jeśli mamy porównać obecnie funkcjonujący system z czymkolwiek to dobrze byłoby go porównać z czymś analogicznym, czyli np. z miesiącem funkcjonowania w roku 2021. Jeśli burmistrz miał na tę sesję przygotować informację zgodnie z procedurą, to musiałby to zrobić na 10 dni przed sesją, czyli 15 sierpnia. Biorąc pod uwagę, że zacząłby tą pracę opisującą zdarzenie, musiałby to zrobić tak naprawdę po kilkunastu dniach funkcjonowania systemu. Ja myślę, że na tym polu właśnie jest wiele do wydyskutowania, zanim stanie się to przedmiotem rozmowy plenarnej, no bo gdybyśmy teoretycznie chcieli sięgnąć do analityki sprzed roku i wzięli pod lupę sierpień i chcieli się faktycznie odnieść do czegokolwiek to adekwatny jest sierpień bo to jest specyfika okresu, okres wakacyjny itd. Myślę, że nikomu tego nie trzeba tłumaczyć. Jak padają tutaj i one są w przestrzeni publicznej wymienione takie argumenty, że dzieci nie dojadą do szkoły to też chciałbym, żebyśmy to jasno powiedzieli i uporządkowali. Wszystkie dzieci w gminie Gryfino dojadą do szkoły. Szanowni państwo, musimy o tym mówić jasno, te dzieci, do których zobowiązany jest zapewnić transport burmistrz z pewnością dojadą i mam nadzieję, że wszystkie pozostałe przy wsparciu jednostek samorządu terytorialnego, które prowadzą inne rodzaje szkół, także. To nie jest kwestia alternatywy, tylko poważnego podchodzenia do spraw. Ucieka z tej dyskusji, kompletnie jest lekceważony problem, który zaczął się pod koniec poprzedniego roku, wówczas przewidywany przez nas tylko w aspekcie podnoszące się inflacji, bo nie przewidywaliśmy, nie mieliśmy tego w tyle głowy, że wybuchnie wojna na Ukrainie i wskaźniki makroekonomiczne ulegną poważnym zmianom, tego nie wiedzieliśmy, ale wiedzieliśmy, że będzie inflacja i wystąpiliśmy z projektami uchwał, które miały na to odpowiedzieć, sam sobie przypominam swoje wystąpienie na sesji, kiedy przekonywałem do tego, żebyście państwo poparli zwiększone dochody, bo będą one potrzebne w przyszłym roku, w tym także na kwestie transportowe. Dzisiaj trochę jesteśmy w momencie, w którym konsumujemy wówczas zapadające decyzje. I ta uwaga, że w budżecie znajduje się tyle, a nie więcej środków w poszczególnych działach, w tym w transporcie publicznym jest także wynikiem podejmowanych decyzji przy uchwałach okołobudżetowych. I wreszcie szanowni państwo, tutaj odbywają się spotkania z mieszkańcami, wydział pana Mariusza Tarki odbiera także pod numerem telefonu wszystkie uwagi, skrzętnie przyjmujemy, analizujemy, wiecie państwo, pan naczelnik wam o tym powiedział, ja to uważam za dobre rozwiązanie obiektywnie, czy da się je w przyszłości rozszerzyć o inne obiektywizujący sytuację wskaźnik to mam nadzieję, że i w kierownictwie gminy i z radą miejską w Gryfinie zdecydujemy na pewną strategię, ale ze względu na naszą pozycję negocjacyjną nie będę mówił więcej, wprowadziliśmy na razie wskaźnik, który wiąże w pewnej części nasze wydatki z obiektywnym stanem cen paliw na rynkach i ta cena może oddziaływać na nasze finanse publiczne negatywnie, może też oddziaływać pozytywnie. Ostatnio obserwując, zresztą obserwuję cały czas ceny energii, nie tylko paliw płynnych, była pewna nadzieja, że ta psychologiczna granica 90 USD za baryłkę zostanie trwale przebita, niestety chyba będziemy musieli jeszcze na to poczekać, ale to też jest i o tym powinniśmy jako organy ze sobą rozmawiać i jesteśmy do tego gotowi, że to jest pewne źródło przy założeniu, że wydatki w tym dziale będą constans, a ceny paliw będą spadać, to ten wskaźnik gwarantuje nam pozostawienie pewnych pieniędzy. Ale mówimy też o tym otwarcie, co jest zasadniczą przyczyną, dla którego mamy tak poważny problem? Pan Marek Sanecki poruszył kilka kwestii dotyczących alternatywnych systemów. Ja nie bagatelizowałbym głosów szukania co najmniej modeli innego wypracowania transportu zbiorowego, ale pan burmistrz o tym powiedział tak bardzo ogólnie, a myślę, że trzeba o tym powiedzieć. Gryfińskiej podatnik, działając wspólnie i w porozumieniu z innymi jednostkami samorządu terytorialnego wyraził zgodę na powstanie centrum przesiadkowego, licząc także na rzetelność w transporcie kolejowym. I podatnik gryfiński ma prawo oczekiwać, że ten transport kolejowy będzie w określonym standardzie. Trwają teraz prace nad nowym zupełnie budżetem Unii Europejskiej, nie wszystkie decyzje będą zapadały na tym szczeblu, to oczywiste, ale no musi być też renta komunikacyjna, szanowni państwo z nakładów, które gminy poczyniły, bo jeśli padają głosy dotyczące uczniów, którzy dojeżdżają do szkół, pracowników, którzy dojeżdżają do miejsc pracy w Szczecinie, to przecież nie po wybudowaliśmy centrum przesiadkowe, żeby z każdej miejscowości jechał autobus do Szczecina, tylko żeby jeździł do centrum przesiadkowego. I myślę, że to jest ta elementarna zgoda, co do której nie ma zasadniczych różnic. Natomiast te indywidualne głosy, które się pojawiają, czasami one rzeczywiście są dramatyczne, tylko że tak jak w ubezpieczeniach nie płaci się milionów ubezpieczając złotówki, tak w sprawach jednostkowych często trudnych, indywidualnych nie należy zmieniać rozwiązań systemowych, trzeba szukać innych. Na marginesie dodam, że my mamy także trzecią oś transportu, nie jest to część transportu zbiorowego, ale mamy trzecią oś transportu, na którą moglibyśmy wydawać zdecydowanie mniej i o co apelujemy od co najmniej 6 lat by szkolnictwo specjalne w powiecie gryfińskim wróciło do poziomu oczekiwanego. Gmina Gryfino mogłoby wtedy znaczną część środków przesunąć na transport zbiorowy. Pytanie, czy konglomerat tych wszystkich spraw to jest rzeczywiście formuła, w której moglibyśmy poważnie ze sobą rozmawiać. Ja liczę na to, że tak, tylko była tutaj pani, przez studium przypadku, która na pytanie pana burmistrza, czy jeśli zmienimy kurs na tą godzinę i na tą godzinę i na tą godzinę będzie satysfakcjonowana, odpowiedziała, że nie będzie usatysfakcjonowana, bo być może ona będzie musiała jechać 20 minut później i że tak naprawdę autobusy powinny jeździć co godzinę lub co pół godziny. Takie oczekiwanie oczywiście każdy obywatel ma prawo wyrazić, ale my nie możemy składać deklaracji, że to jest wykonalne, bo to jest niewykonalne. Na tym polega też odpowiedzialność. Szanowni państwo, na koniec, bo padły takie słowa w kierunku pana burmistrza, to poniekąd też są słowa kierowane w związku z tym do pozostałych zaangażowanych w procesy wielu ludzi gminy Gryfino, gmina Gryfino przeżywa obecnie pod rząd trzeci kolejny kryzys. Po covidowym, ukraińskim jest też kryzys ekologiczny. I możecie państwo to przyjąć jak zechcecie, ale proszę was bo ci, którzy zarządzają tym procesem łącznie z burmistrzem, są na granicy wytrzymałości, to nie jest sytuacja standardowa. To jest sytuacja ponadstandardowa dotycząca spraw, z którymi samorząd Polski od dziewięćdziesiątego roku się nie zmagał i nie ma takich doświadczeń. My jesteśmy od ponad 2 lat w stanie systematycznego kryzysu. Systematycznego. Ja mówiłem kiedyś o tym na sesji rady miejskiej w Gryfinie, nie będę się powtarzał i wracał do tej narracji, ale to nie jest tak, że praca kończy się w takim stanie o godzinie 15:30 i że możemy funkcjonować w trybie, który funkcjonował przed okresem tych 2 lat. Proszę to wziąć pod uwagę.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Pan radny Zenon Trzepacz, proszę bardzo. 
Zenon Trzepacz (Radny)
Panie burmistrzu, szanowni państwo, nie wszyscy może będą zadowoleni z części mojej wypowiedzi, ja potem tak, ta dzisiejsza dyskusja nasza wręcz była konieczna, nie ukrywam, że mieszkańcy oczekują od nas tego i dzisiaj zobaczyli, że my żyjemy ich problemami, bo państwo spotykacie się tutaj w urzędzie, a my się spotykamy na co dzień z tymi ludźmi i pytają się no i co, no i co, no i co? Panie burmistrzu, nie ma co chować głowy w piasek, niestety, popełniliśmy wszyscy błąd przy uchwalaniu budżetu, to jest pierwszy błąd, szkoda, że to kosztuje tyle zdrowia mieszkańców i nas tutaj wszystkich, ale musimy prostować te zakręty, jesteśmy po to, żeby dbać o interesy mieszkańców, czyli nas tutaj wszystkich. Natomiast ja powiem tak, każdego z nas ocenią wyborcy i to jest chyba najlepsza recepta na to, żebyśmy nie poruszali więcej... ja zresztą kiedyś już apelowałem o to, ja może też czasami na początku byłem taki trochę bardziej wyrywny, ale człowiek dorasta do pewnych sytuacji i analizuje co jest dobre, co jest złe. Nie gniewajmy się, nie obrażajmy się, natomiast szanowni państwo, do pewnego momentu nasza dyskusja była bardzo merytoryczna, bardzo, naprawdę, ja słuchałem i byłem pełen podziwu, a później panie przewodniczący, chyba za długo siedzimy w tym samym miejscu, można było zrobić parę minut przerwy, emocje by opadły, kuluarowo można by było porozmawiać, a tak to niestety to nawarstwia agresję wśród nas, bo jesteśmy tylko ludźmi. Mam jeszcze taką propozycję do państwa, szanowni państwo, są panowie prezesi naszych spółek komunalnych, cały dzień siedzą tutaj, a to są żywe organizmy, w których trzeba podejmować decyzje, żeśmy się zlitowali nad panami prezesami, żebyśmy jak najszybciej dali im głos ewentualnie jeżeli będziemy mieć pytania do nich. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję. Ja tylko chciałem powiedzieć, że zmieniliśmy porządek obrad i zepchnęliśmy panów prezesów niżej, ale pan radny powiedział, panowie prezesi to są bardzo żywe organizmy, dadzą radę, tak żartem oczywiście, natomiast panie radny, apropos przerwy, oczywiście takie sygnały docierają, zawsze można po prostu wstać i zgłosić ten wniosek o przerwę, żeby nie było tak, że to ja te przerwy zarządzam, natomiast potraktujmy ten głos pana radnego, cenny głos na koniec jako podsumowanie, nikt nie zgłosił się do głosu, zamykam dyskusję szanowni państwo i ogłaszam przerwę do godziny 14.00.
Przewodniczący Rady ogłosił przerwę. 
Po przerwie przewodniczący wznowił obrady. 

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Szanowni państwo, wznawiamy obrady LVII sesji Rady Miejskiej w Gryfinie w dniu 25 sierpnia 2022 roku po trochę wydłużonej przerwie, jesteśmy po zmianach w porządku obrad w pkt 5. 

Ad. V. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/411/22 Rady Miejskiej Gryfino z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustanowienia uprawnień pasażerów do pozaustawowych ulgowych przejazdów środkami komunikacji miejskiej, ustalenia cen za usługi przewozowe oraz określenie sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino przewozach pasażerskich o charakterze użyteczności publicznej na linii komunikacyjnej nr 1 Szczecin-Dolna Odra przez Radziszewo, Daleszewo, Gryfino - DRUK nr 14/LVII.
Przewodniczący komisji przedstawili stanowiska do projektu uchwały. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję bardzo, otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pani przewodnicząca Magdalena Pieczyńska. 
Magdalena Pieczyńska (Radna)
Dziękuję panie przewodniczący, szanowni państwo, krótko, myślę, że już dużo zostało powiedziane. Tak w przypadku tego projektu uchwały, jak i kolejnego zagłosuję pozytywnie, poprę, jest szybka reakcja na pojawiające się głosy, natomiast jeszcze raz to powiem, proszę rozważania sprawdzenia możliwości rabatów czy bonifikat, jeżeli chodzi o 3 bilety miesięczne, dziękuję bardzo. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pani przewodnicząca Małgorzata Wisińska.
Małgorzata Wisińska (Radna)
Ja wręcz odwrotnie niż moja koleżanka tej uchwały nie poprę, chociaż wcale nie uważam, że ona jest zła, ale jak zwykle wychodzi, że tak powiem, do bardzo wąskiego grona podróżujących osób PKS-em, osoby, które mieszkają na wsi, a pracują w Szczecinie, bardzo często też muszą wykupować 2 abonamenty miesięczne, czyli bilety miesięczne, a np. z okolic Sobiemyśla już jeden kosztuje 280 zł czyli dojazd do Gryfina kosztuje 280 zł, więc to też nie jest sprawiedliwe dla tych ludzi i należałoby wziąć wszystkich pod uwagę, a nie tylko podróżujących jedynką i dwójką, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, szanowni państwo, proszę o skupienie. Debatujemy nad bardzo ważnymi sprawami, jak się wypowiada radny rady miejskiej, to proszę to uszanować, proszę bardzo, pan przewodniczący Marek Sanecki następny na liście.
Marek Sanecki (Radny)
Jako krótko, ale w przeciwieństwie do obydwu moich koleżanek ja się wstrzymam od głosu, no bo trudno nie poprzeć ulg, ale trudno mi też zagłosować za czymś, co de facto nie rozwiązuje problemów mieszkańców, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, ja tylko chciałem przypomnieć, szanowni państwo, że musimy deklarować jak głosujemy, bo liczy się wynik głosowania w głosowaniu, a zaoszczędzimy trochę czasu. Proszę bardzo, pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk. 
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Szanowna rado. panie burmistrzu, ja ponowię swoją prośbę, mówiłam o tym w punkcie wcześniejszym, aby przy przygotowywaniu tych materiałów do ewentualnej debaty funkcjonowania kursów itd., wybrania odpowiedniego wariantu, który będzie możliwy do przyjęcia, aby również przeanalizować już w momencie, jak ruszą też szkoły i te autobusy będą miały tak naprawdę takie prawdziwe obłożenie, aby przeanalizować tą dopłatę do wozokilometrów, czyli aby uśrednić tak naprawdę tak, żeby wszyscy mieszkańcy, nie tylko mieszkańcy korzystający z linii nr 1 i 2 mieli mniejszą dopłatę, natomiast żeby to uśrednić i żeby do wszystkich autobusów była podobna dopłata gminy Gryfino. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, szanowni państwo, nikt więcej nie zapisał się, proszę bardzo, pan radny Tomasz Namieciński.
Tomasz Namieciński (Radny)
Ja krótko, to co mówiłem wcześniej o linii 1 i 2, natomiast to, co mówiła pani Magdalena, także rozważyć możliwość takich ulg tak samo dla kursów pozostałych, powiem krótki przykład, ktoś dojeżdża do Szczecina czy do autostrady, jedzie autobusem pomiędzy Wysoką Gryfińską a Nowymi Brynkami przesiada się w 1 albo w 2, także by musiał mieć 3 bilety miesięczne w zależności na który autobus się przesiada. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, szanowni państwo, już teraz nikt nie jest zapisany do głosu, zamykam dyskusję w tym punkcie, przystępujemy do głosowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/411/22 Rady Miejskiej Gryfino z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustanowienia uprawnień pasażerów do pozaustawowych ulgowych przejazdów środkami komunikacji miejskiej, ustalenia cen za usługi przewozowe oraz określenie sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino przewozach pasażerskich o charakterze użyteczności publicznej na linii komunikacyjnej nr 1 Szczecin-Dolna Odra przez Radziszewo, Daleszewo, Gryfino - DRUK nr 14/LVII. Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 

W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 20 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
15 radnych, przy 2 głosach przeciwnych i 3 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/411/22 Rady Miejskiej Gryfino z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustanowienia uprawnień pasażerów do pozaustawowych ulgowych przejazdów środkami komunikacji miejskiej, ustalenia cen za usługi przewozowe oraz określenie sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino przewozach pasażerskich o charakterze użyteczności publicznej na linii komunikacyjnej nr 1 Szczecin-Dolna Odra przez Radziszewo, Daleszewo, został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 11.
UCHWAŁA NR LVII/413/22 stanowi załącznik nr 12. 

Ad. VI. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/410/22 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustalania cen usługi przewozowej oraz określenia sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino gminnych przewozach pasażerskich na liniach komunikacyjnych o charakterze użyteczności publicznej - DRUK nr 15/LVII.
Przewodniczący komisji przedstawili stanowiska do projektu uchwały. 

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, szanowni państwo, zamykam dyskusję, przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/410/22 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustalania cen usługi przewozowej oraz określenia sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino gminnych przewozach pasażerskich na liniach komunikacyjnych o charakterze użyteczności publicznej - DRUK nr 15/LVII. Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 20 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
16 radnych, przy 1 głosie przeciwnym i 3 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/410/22 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustalania cen usługi przewozowej oraz określenia sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino gminnych przewozach pasażerskich na liniach komunikacyjnych o charakterze użyteczności publicznej został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 13.
UCHWAŁA NR LVII/414/22 stanowi załącznik nr 14. 

Ad. VII. Informacja o działalności bieżącej i sytuacji finansowej Gryfińskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego sp. z o.o., w tym o stanie budownictwa komunalnego i socjalnego w gminie Gryfino – DRUK nr 1/LVII. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę. Czy pan prezes chciałby? Rozumiem, nie ma zgłoszeń, szanowni państwo, zamykam dyskusję w tym punkcie, rada miejska przyjęła informację do wiadomości, bardzo dziękuję, panie prezesie.
Informacja stanowi załącznik nr 15.
Ad. VIII. Informacja o działalności bieżącej i sytuacji finansowej Przedsiębiorstwa Usług Komunalnych spółka z ograniczoną odpowiedzialnością - DRUK nr 2/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Oczywiście króciutko chcę zadać pytanie, ubolewam, że akurat nie ma burmistrza, bo chcę powiedzieć tak, że dzisiaj usłyszałem, że zostałem zdegradowany z funkcji przyjaciela na głównego krytyka, ale składam deklarację, że staram się krytykę burmistrza ograniczać do minimum. A pytanie, jakie chcę zadać, to jest takie, na początku kadencji burmistrza, tej pierwszej, pan burmistrz z tego co wiem, tak mi się wydaje, że tak było, chociaż być może było inaczej, ale chyba obniżył wynagrodzenie ówczesnemu prezesowi, który funkcję zarządczą stanowił jednoosobowo. Teraz jest prezes i wiceprezes, chyba zarabiają więcej niż ówczesny prezes i chciałem się zapytać, nie wiem kto w zasadzie powinien odpowiedzieć, szczerze mówiąc oczekuję odpowiedzi od burmistrza, czy wzrosła jakość świadczonych usług, w czym jest teraz lepiej, że jest z prezes i wiceprezes? Jest taniej, sprawniej? Czy burmistrz mógłby swoją decyzję o powołanie 2 osób do zarządu uzasadnić? Dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, czy ktoś z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan radny Tomasz Namieciński. 
Tomasz Namieciński (Radny)
Ja tylko krótko, chyba panom prezesom się należą jakieś przeprosiny, ponieważ przez zmianę porządku obrad musieli tutaj oczekiwać na to, co teraz tutaj się dzieje przez 4 i pół godziny. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję i teraz stwierdzenie siedzieć jest bardziej uzasadnione, bo czasami jest gorzej... ale dobrze, nie będę kończył, o głos poprosiła pani przewodnicząca Magdalena Pieczyńska, proszę bardzo. 
Magdalena Pieczyńska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, szanowni państwo, panie prezesie, ja bardzo krótko, w zeszłym roku w planie pracy komisji rewizyjnej był temat poświęcony funkcjonowaniu spółki, wtedy nie mieliśmy okazji akurat z panem konkretnie rozmawiać, ale zostały wypracowane różne takie postulaty, bardziej rekomendacje i chciałbym zwrócić uwagę na jedną, oczywiście oprócz tej bieżącej działalności i aktywności pracowników i tego, co państwo robią, za co też w tym miejscu dziękuję, chciałbym zwrócić uwagę na jedną rekomendację, którą państwo realizują od jakiegoś czasu, czyli dokładnie poprawa wizerunku spółki wśród społeczności lokalnej i w mediach, czyli funkcjonowanie w mediach społecznościowych, konkursy, kolorowy tabor, rozmawialiśmy wtedy na posiedzeniu komisji o tym, był też pan Długoborski wówczas, mówiłam jakby w kontekście odczarowania opinii dotyczącej spółki i kojarzenia jakby z jednym tematem, więc gratuluję bo to jest widoczne, widać też częsty kontakt, ludzie z różnych źródeł korzystają, więc gratuluję i dziękuję za państwa pracę.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, o głos poprosił pan radny Piotr Zwoliński, proszę bardzo.
Piotr Zwoliński (Radny)
(...).
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, kto chciałby? Proszę bardzo, pan przewodniczący, ale mam chyba deja vu, wydaje mi się, że pan przewodniczący już zabierał głos, tak? Proszę bardzo, pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Tak z uśmiechem na twarzy, bo musimy się uśmiechać, łagodzi to obyczaje, chciałem się zapytać, jak to jest możliwe, że w zeszłym roku spółka deklarowała, że wyłoży wszystkie pieniądze, które ma na potencjalne remonty, na przebudowę czy budowę tej drogi Energetyków, ale ostatecznie to upadło, bo nie dostaliśmy tego dofinansowania. To działanie świadczy o tym, że co prawda pan prezes chyba nie był prezesem tylko pracownikom wydziału inwestycji,kto inny by prezesem, ale świadczy to o tym, że w zakresie takiego planowania strategicznego coś chyba nie domaga. Nie wiem jak jest teraz, ale niektóre rzeczy, które dzieją się w zakresie infrastruktury wodnokanalizacyjnej, mnie niepokoją. Być może nie wiedzą państwo, to informuję, że mieszkam przy ulicy Łużyckiej i ostatnio przed moim domem remontowano studzienkę kanalizacyjną, remontowano, ładnie tam wyrównano, po czym teraz to się zapadło i stoi słupek, pachołek. XXI wiek, główna droga krajowa, sieć infrastrukturalna gminna, po remoncie chwila moment stawiamy pachołek. Dla mnie to jest dziwne, w związku z tym pytam się, jakie decyzje bieżące, bo mówimy o działalności bieżącej, ale to bieżące działanie też musimy zastosować do roku ubiegłego, w zeszłym roku deklarowaliśmy, że wszystkie pieniądze przerzucimy na remonty i co by się stało w takiej sytuacji, że teraz mamy jakąś awarię, wszystkie pieniądze wydaliśmy? Ale jeszcze żeby sfinalizować konkretne pytanie, kiedy będzie przebudowa sieci wodnej i kanalizacyjnej Łużyckiej. Dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, czy ktoś z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan prezes zarządu Przedsiębiorstwa Usług Komunalnych spółka z o.o. Marcin Stawicki, proszę bardzo.
Marcin Stawicki (Prezes PUK)
Dziękuję za miłe słowa, to wiele znaczy dla mnie i dla wszystkich pracowników spółki, że czynności, które wykonujemy są zauważalne, chcemy żeby były jeszcze bardziej zauważalne, stąd też nasza aktywność, chcemy być jeszcze bliżej mieszkańców, tak blisko jak to się tylko da, ale żeby już nie przedłużać od razu może odniosę się tutaj do zrozumienia pytania, które padło z ust pana radnego Saneckiego, jeżeli chodzi o remonty, które są dokonywane na nawierzchni bitumicznej, spółka niestety nie dysponuje w sposób ciągły zabezpieczeniem tzw. asfaltu szeroko rozumianego, ale masy bitumicznej, która może być od razu po remoncie uzupełniana i nieraz po prostu jest takie zadanie, które musi poczekać i przez ten czas po prostu taki pachołek przez pewien czas musi stać, kiedy my dopiero tą masę bitumiczną zamówimy ale przyjrzę się, sprawdzę, bo rozumiem, że to jest rzecz, która ma miejsce w dniu dzisiejszym, tak? Przyjrzę się, sprawdzę. Dziękuję bardzo. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, czy ktoś z państwa chciałby jeszcze zabrać głos? Szanowni państwo, nie widzę, zamykam dyskusję, informacja została przyjęta przez radę miejską do wiadomości, dziękuję, panie prezesie.
Informacja stanowi załącznik nr 16.
Ad. IX. Podjęcie uchwały w sprawie określenia w gminie Gryfino średniej ceny jednostki paliwa w roku szkolnym 2022-2023 – DRUK nr 3/LVII.  
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, szanowni państwo zgłoszeń, zamykam dyskusję i przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie określenia w gminie Gryfino średniej ceny jednostki paliwa w roku szkolnym 2022-2023 – DRUK nr 3/LVII.  Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 20 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
20 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 3 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie określenia w gminie Gryfino średniej ceny jednostki paliwa w roku szkolnym 2022-2023 został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 17.
UCHWAŁA NR LVII/415/22 stanowi załącznik nr 18. 
Ad. X. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowych położonych w obrębie ewidencyjnym nr 4 miasta Gryfina - DRUK nr 4/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, zamykam dyskusję, przystępujemy do głosowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowych położonych w obrębie ewidencyjnym nr 4 miasta Gryfina - DRUK nr 4/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 20 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
17 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 3 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowych położonych w obrębie ewidencyjnym nr 4 miasta Gryfina został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 19.
UCHWAŁA NR LVII/416/22 stanowi załącznik nr 20. 
Ad. XI. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż udziału 3/8 części niewydzielonej nieruchomości zabudowanej położonej w obrębie ewidencyjnym Radziszewo 1 - DRUK nr 5/LVII. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę zgłoszeń, zamykam dyskusję, przystępujemy do głosowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż udziału 3/8 części niewydzielonej nieruchomości zabudowanej położonej w obrębie ewidencyjnym Radziszewo 1 - DRUK nr 4/LVII. Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 20 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
17 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 3 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowych położonych w obrębie ewidencyjnym nr 4 miasta Gryfina został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 21.
UCHWAŁA NR LVII/417/22 stanowi załącznik nr 22. 
Ad. XII. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 2 miasta Gryfino - DRUK nr 6/LVII.

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan przewodniczący Andrzej Urbański.
Andrzej Urbański (Radny)
Ten głos negatywny i trochę innych głosów w czasie komisji wynikał z tego, że jest wątpliwość odnośnie sprzedaży tej działki, dlatego że jest to działka na terenie oznaczonym jako teren obiektów produkcyjnych, składowych, magazynowych, usług, handlu hurtowego, rzemiosła, obsługi komunikacji, sprzedaż gazu, warsztaty naprawcze, kasacja samochodów, myjnie samochodowe. (...) informacje, że zainteresowanym nabyciem tej działki jest właściciel działki nr 45, a jest ustanowiona służebność przejazdu do tej działki, natomiast wydaje się, że przy takim niewielkim sięgaczu do tej działki 45 i sąsiednich działek ten teren teoretycznie był wydzielony raczej pod miejsca postojowe, miejsce oczekujące bo skoro są to usługi naprawcze i inne to jego przeznaczenie nie było takie konkretne związane z tym, że na tym terenie ma być usługa jedna z tych tutaj wymienionych, bo gdyby tak to było, to wtedy w tej działce byłby wydzielony od razu dojazd do działki nr 45 bez potrzeby ustanowienia służebności. Rozumiem, że tutaj potrzeby finansowe chyba bardziej nas skłoniły do tego, żeby tą działkę sprzedać i plus to, że chyba jest zainteresowany tą działką, chociaż takiej informacji w tej materii nie było, natomiast już mieliśmy nie raz taki problem z jakim mamy do czynienia, że przy jakiejś tam wąskiej drodze, sięgaczu, gdzie nie ma miejsc postojowych, oczekujących, bo rozumiem, gdyby to była działka prywatna, zwykła mieszkaniowa, można wjechać na działkę i nie ma potrzeby tutaj zajmowania stanowisk, natomiast przy takich działkach usługowych, przemysłowych, innych, ten teren raczej byłby wskazany do tego, żeby właśnie było to miejsce jako miejsce parkingowe bardziej.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, czy ktoś z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, zamykam dyskusję w tym punkcie, przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 2 miasta Gryfino - DRUK nr 6/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 20 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
12 radnych, przy 1 głosie przeciwnym i 7 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 2 miasta Gryfino został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 23.
UCHWAŁA NR LVII/418/22 stanowi załącznik nr 24. 
Ad. XIII. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odpłatne nabycie przez gminę Gryfino w drodze zakupu od osoby prawnej PGE Górnictwo i Energetyka Konwencjonalna SA z siedzibą w Bełchatowie prawa użytkowania wieczystego nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w obrębie ewidencyjnym Pniewo - DRUK nr 7/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan przewodniczący Andrzej Urbański.
Andrzej Urbański (Radny)
Niezajęcie stanowiska przez Komisję Rewizyjną też wynikało z pewnych przesłanek, które budzą trochę wątpliwości odnośnie tego, czy tą działkę nabywać czy ona spełni ten cel, do którego ma być nabyta czyli dojazdu do Krzywego Lasu. Moim skromnym zdaniem dzisiaj dostęp do Krzywego Lasu tą jak gdyby drogą jest dokładnie taki sam jak będzie w przyszłości, tylko, że dzisiaj ten teren należy do PGE, a w przyszłości on będzie należeć jako teren gminny, on raczej będzie stanowił dojazd do garaży i do ogródków działkowych niż do Krzywego Lasu, Krzywy Las oczywiście jest to pewna istotna atrakcja dla gminy Gryfino natomiast nie wiem czy dojazd do samego prawie Krzywego Lasu jest niezbędnie konieczny do tego, żeby tam samochody aż tak bardzo podjeżdżały, wystarczyłoby tam stworzenie kilku rzeczywistych miejsc parkingowych czy na poboczu tej drogi czy na terenie wydzielonym z ruchu w tzw. trójkącie między drogami, który by zapewnił miejsca postojowe, sto parę parametrów dojścia do samego Krzywego Lasu. Te wątpliwości również powstają w związku z tym, że gmina już faktycznie podjęła działania w materii, bo opłaciła podział tej działki czyli wydzielenie tych działek i dzisiaj chce, zasankcjonować to i to jeszcze czynnością odpłatną. Pani naczelnik wyjaśniła, jest to kwestia wieczystego użytkowania, wysokość powiedzmy ponad 10 000 zł rocznie, nie są to koszty, które by zwalały z nóg, ale nie sądzę, żeby PGE nie było stać na to, żeby tę działkę, jeżeli już to oddać nieodpłatnie, bo w tą działkę trzeba później zainwestować określone środki, które moim zdaniem nie do końca będą służyły tylko i wyłącznie temu celowi, do którego ona jest przeznaczona, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie o głos poprosił pan przewodniczący Piotr Romanicz, proszę bardzo.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Mam pytanie, akurat pani skarbnik nie widzę, dobra, to inaczej, po pierwsze jaki będzie koszt wykupu, bo tego nie wiemy, czy nie okaże się, że cel zdecydowanie słuszny, żeby teren uporządkować i zrobić cywilizowany dojazd i miejsce do parkowania do Krzywego Lasu, ala czy nie okaże się, że np. środki finansowe, które PGE przeznaczyło 250 000, za chwilę wrócić do nich jeszcze z nawiązką, a my i tak będziemy ponosić koszty, nie wiemy też do jakiej wysokości, do jakich kosztów zobowiązała się gmina w takim trójstronnym porozumieniu, także to są moje pytania. Bardzo proszę o odpowiedź.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisana jest pani radna Jolanta Witowska, proszę bardzo.
Jolanta Witowska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, panie burmistrzu, wysoka rado, a ja odniosę się do tego projektu uchwały z innej strony, otóż poruszę problem tzw. betonozy, które jest wszechobecna, jest nachalna, trudne zjawisko do kontrolowania i jest to po prostu w mojej ocenie nieprzemyślane użycie betonu, zieleń mamy zastąpić betonem, nie ma na to zgody. I dlatego ja uważam, że po prostu takiej filozofii, której hołduje wiele samorządów to u nas też w Gryfinie widać to zjawisko, ja po prostu nie popieram i dlatego będę przeciw, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, czy ktoś z państwa chciałby zabrać jeszcze głos? Proszę bardzo, pan burmistrz Paweł Nikitiński. 
Paweł Nikitiński (Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy)
Szanowni państwo, pan przewodniczący Romanicz zwrócił uwagę na pewne fakty, które już miały miejsce, czyli pozyskanie dosyć poważnej kwoty, bo 250 000 zł, to nie są pieniądze małe, jest to pewien projekt, który wspólnie z Lasami Państwowymi i Polską Grupą Energetyczną gmina Gryfino ma ambicje realizować. Przypomnimy sobie, te głosy też padały podczas obrad Rady Miejskiej w Gryfinie, że naszym wspólnym dążeniem jest ucywilizowanie warunków dostępu do Krzywego Lasu, w tym także takiego cywilizowanego postoju. Ja czy ze względów architektonicznych czy budowlanych nie będę wchodził w szczegóły w tych rozwiązań, natomiast odnosiłem wrażenie, że to jest nasze solidarne oczekiwanie. Oczywiście mówimy tutaj o bezpośrednim terenie przy Krzywym Lesie, naszą aspiracją, którą burmistrz też ostatnio zapowiedział i bardzo mocno wierzę w to, że będzie to aspiracja zrealizowana, jest też cywilizowany dojazd do Krzywego Lasu. Mam myśli nie tylko drogę publiczną, która tam wiedzie, ale też ścieżkę rowerową. Rozumiem ten argument dotyczący oczekiwania, żeby w Gryfinie było znacznie więcej zieleni, żeby intensyfikować też te obszary, które będą upiększały też gminę i miasto, ale pozwolę sobie też zwrócić uwagę, że właśnie w tym czasie realizujemy jeden z większych projektów w tym aspekcie, on może nie do końca, z pewnością nie do końca zaspokoi nasze oczekiwania, ale w znacznej mierze je zrealizuje. Reasumując, to projekt 3 ważnych podmiotów, Lasy Państwowe, gmina Gryfino i Polska Grupa Energetyczna, pozyskane środki, możemy oczywiście zawsze dyskutować czy nie można byłoby czegoś rozwiązać lepiej, ale odnoszę wrażenie, że wszyscy byliśmy i jesteśmy zgodni, że poprawa infrastruktury dla turystów, którzy będą korzystali z Krzywego Lasu jest naszym wspólnym oczekiwaniem, a ta uchwała, choć jej merytorycznie nie prowadzę, zakładam, że jest też kolejnym krokiem w realizacji tego wspólnego projektu, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, panie burmistrzu, jeżeli mogę to ja w tej chwili chciałbym się zapytać, czy umowa z Nadleśnictwem i z PGE obejmuje właśnie realizację tej inwestycji, czyli tej drogi dojazdowej , czy tam jest to dookreślone, ponieważ do tej pory, a mi się zdarzało, zdarza co jakiś czas oprowadzać różne wycieczki od szkolnych po dorosłe, jest takie stare tradycyjne wejście do Krzywego Lasu po drugiej stronie tego budynku mieszkalnego i właściwie nie wiem, czy jest potrzeba przenoszenia wejścia za ten budynek czy może nie lepiej podjąć działania, które by zmierzały do przygotowania tej drogi, która teraz istnieje, tam ścieżka rowerowa, która prawdopodobnie kiedyś będzie prowadziła z Gryfina, właśnie ona szybciej będzie osiągała ten punkt, czy nie lepiej zostać przy tradycyjnej drodze, która jest do Krzywego Lasu? Stąd moje pytanie czy umowa tych trzech podmiotów obejmowała, że właśnie taka inwestycja na tym odcinku, czy inaczej, że gmina ma przejąć tą działkę i na tej działce ma się taka inwestycja odbyć. To takie pytanie z mojej strony. 
Paweł Nikitiński (Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy)
Panie przewodniczący, żebyśmy to podsumowali i przypadkiem nie stworzyli wrażenia, że dzieje się dla gminy coś złego albo niebezpiecznego, bo jest dokładnie odwrotnie, dzieje się coś dobrego, nasz partner, którym jest PGE w kolejnym obszarze z nami współpracuje, chce i widzi też potrzeby eksponowania tego dziedzictwa przyrodniczego w sposób adekwatny, a my podpisując porozumienie, wzięliśmy na siebie też określone zobowiązania, jednym z tych zobowiązań jest ta tematyka, o której dzisiaj rozmawiamy, więc żeby to porozumienie można było wypełnić, ten krok, który dziś wykonujemy, jest niezbędny. Pani naczelnik mi wskazała nawet literalnie treść tego porozumienia, ale ja niestety bez okularów go nie odczytam, tym niemniej zakładam, że pański sposób myślenia idzie w tym kierunku, czy wykonujemy tak naprawdę przedmiot tego porozumienia, odpowiedź jest twierdząca, tak, wykonujemy przedmiot porozumienia. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Bardziej mi chodziło o to, panie burmistrzu, bo rozumiem, że porozumienie tak naprawdę ma polegać na tym, że zostanie zrewitalizowany Krzywy Las, bardzo dobrze, wszyscy temu kibicują, natomiast czy jest konieczność robienia tej drogi z tamtej strony czy nie można pozostawić drogi, które do tej pory prowadziła, który każdy właściwie zna nie tylko w Gryfinie, bo wiemy, że Krzywy Las jest atrakcją opisywaną nawet przez National Geografic. 
Paweł Nikitiński (Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy)
Ponieważ nie mam okularów, przekażę to pani naczelnik, a pan burmistrz uzupełni.
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Szanowni państwo, to prawda, do Krzywego Lasu jak do Rzymu prowadzą wszystkie drogi i jeśli chcemy potraktować poważnie możliwość dostępu, bo to tylko nie będą wycieczki piesze, ale ludzie przyjeżdżają autokarami, przyjeżdżają samochodami trzeba rozwiązać i problemy parkingowe i problemy całej infrastruktury wkoło i ta działka dla realizacji tego programu jest nieodzowna, bo tak czasami mi się przypomina dyskusja jak w kwestii elektrycznej stacji ładowania. Kiedy zaproponowaliśmy lokalizację przy Lagunie i padła dyskusja może w PUK, a może w innym miejscu, dzisiaj w ogóle nie ma takiej stacji. Dla realizacji programu Krzywy Las dzisiaj zorganizowanie tam parkingu, dojazdu jest rzeczą nieodzowną, a też pamiętajcie państwo, że w ubiegłym roku również sadziliśmy las, który w przyszłości z naukowcami, z pracownikami Lasów Państwowych ma być odtworzeniem tej plantacji, która jest przy dawnym hotelu na rozstajach, a jednocześnie pokazanie obu obok lasu, który rośnie w sposób naturalny. Zachęcam państwa do poparcia tej wynegocjowanej i uzgodnionej z Polską Grupą Energetyczną transakcji po to, żebyśmy przeszli w kolejnym etapie do realizacji tego, o czym mówiła kiedyś pani Małgorzata Wisińska, pokazując gazetę, o jednym z 10 cudów świata i oczywiście możemy rozmawiać o różnych wariantach, ale my jesteśmy zaawansowani w działaniu, są prowadzone prace projektowe, które się niedługo zakończą, jeśli chcemy realizować, to powinniśmy nieruchomość kupić.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, panie burmistrzu, ja tylko może tak... sytuacje niejasne czynią nieprzyjaciół. Panie burmistrzu, niepotrzebnie pan zakłada jakieś złe intencje, to, że my rozważamy w naszych sumieniach pewne rzeczy to jest analiza potencjalnych plusów, ale też i potencjalnych minusów. Chciałbym zagłosować z czystym sumieniem. Zdaję sobie sprawę, że zrobienie drogi z parkingiem dla autobusów jest to rzecz fantastyczna w tym miejscu w Krzywym Lesie, w okolicach Krzywego lasu, natomiast sobie też trzeba zdawać sprawę, że tam są ogródki działkowe i może się okazać, że tam autobus i tak nie będzie miał gdzieś wyjechać, ponieważ ta droga będzie po prostu cały czas zajęta i ja właściwie tylko chciałem to wyjaśnić, natomiast w ostatnim zdaniu jakby padło uzasadnienie, że ta transakcja jest uzgodniona, czyli rozumiem, że w ramach tego porozumienia ta transakcja była uzgodniona. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Również użytkownicy gruntów, które przeznaczone są na ogródki działkowe, są w trakcie wykupywania tych gruntów od Polskiej Grupy Energetycznej i te kwestie są uzgodnione, a ta transakcja, którą my państwu proponujemy ułatwi działkowcom również dostęp do ich terenów. Dzisiaj im później doprowadzimy do zrealizowania tego zagadnienia, tym działkowcy później wykupią swoje grunty, a chciałem państwu powiedzieć, że ich opłaty roczne wzrosły przykładowo ze 100 zł na 800, ci ludzie przychodzą do mnie na rozmowy i proszą, żebyśmy również wzięli udział w tej sprawie, ponieważ oni chcą utrzymać swoje ogródki działkowe, chcą je wykupić, ponieważ dzisiaj płacą wyjątkowo wysokie czynsze dzierżawne, ponieważ te tereny są traktowane jako tereny przemysłowe Dolnej Odry, po sprzedaży ich działkowcom będą mogli korzystać z innych form opłat, tak jak z pracowniczych ogródków działkowych, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Marek Sanecki, proszę bardzo, pani naczelnik, przepraszam.
Teresa Drążek (naczelnik)
Koszt tego wykupu, mamy zrobioną wycenę, bo to są 2 działki i zostały one wyszacowane jedna na 12 000 zł, a druga na 2 400 czyli łączny koszt tego wykupu to jest 14 400 zł.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następny na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Wydawało mi się na początku tej dyskusji, że ta uchwała jest w zasadzie taka neutralna, że po prostu trzeba przekonać stronę do podjęcia decyzji za bądź przeciw, ale teraz mam takie wrażenie, że czym dalej w las tym więcej drzew. Panie burmistrzu, ma pan jeszcze co prawda szanse na to, żeby mnie przekonać, jeszcze nie podjąłem decyzji jak zagłosuję, ale ten argument o tym, że pan zawarł porozumienie i to jest takie ważne, to w przypadku naszego doświadczenia w zakresie porozumienia, na podstawie którego przejęliśmy budynek po policji, to mnie nie przekonuje. Te argumenty, które pan przedstawiał w zakresie tych działkowców w ogóle tak szczerze nie zrozumiałem o co panu chodzi. Teraz tak, jeżeli pan mówi o tym, że tam będą parkować autobusy, to w uzasadnieniu do uchwały jest zapisane, że ma być to teren z miejscami postojowymi dla samochodów osobowych, także to co było powiedziane do tej pory to się ma jak pięść do nosa. Ale proszę mi powiedzieć, panie burmistrzu, panie przekonał, kto jest właścicielem działki 118/13, czyli tej działki jakbyśmy jechali w stronę Dolnej, po lewej stronie ten duży łuk, bo być może to gmina Gryfino jest właścicielem i jeżeli gmina Gryfino to myślę, że na pewno byłoby lepiej tam zrobić miejsca parkingowe, bo po pierwsze jest więcej miejsca, po drugie jest to teren taki bym powiedział niewykorzystany, a jeżeli chodzi o niszczenie środowiska, to chyba jak mamy robić te miejsca parkingowe to tutaj byłoby to z mniejszą szkodą dla środowiska. Mój pogląd jest taki, a interesuje się ochroną środowiska, że tereny zielone i jego obrzeża powinny być jak w najmniejszym stopniu zagospodarowane, dziękuję. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Panie przewodniczący, jeśli mogę.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Proszę bardzo, panie burmistrzu.
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Panie Marku, na to pytanie, kto jest właścicielem działki akurat potrafię panu dzisiaj odpowiedzieć na to pytanie, ponieważ Dolna Odra sprzedała to prywatnemu inwestorowi wiele lat temu, więc jest to działka prywatna, natomiast co do tych rzeczy, które państwo podnosicie po pierwsze, umowy z lasami państwowymi mają to do siebie, że podlegają określonym rygorom i wykorzystanie terenów Dolnej Odry i przyległych w taki sposób jak my państwu proponujemy, daje nam pewność i możliwość dotarcia do tego wyjątkowego lasu, który jest na terenie naszej gminy. Realizujemy również te kwestie, o których państwo mówiliście przez wiele lat i chociaż nie jesteśmy właścicielami lasu, to udało nam się pozyskać finansowanie, możemy to zrealizować, możemy wykonać ten projekt. Kwestia jest taka czy wydamy kilkanaście tysięcy na zakup potrzebne dla realizacji tego projektu grunty. Jeśli państwo przegłosujecie nasz wniosek będę z tego się cieszył, jeśli nie przegłosujecie, to staniemy przed kolejną koniecznością i być może perspektywa realizacji tego wyjątkowego miejsca i udostępnienie nie tylko mieszkańcom gminy Gryfino ale wszystkim przyjeżdżającym zainteresowanym lasem, przypomnę państwu, że gdybyśmy nie podjęli tego działania, jakbyście pojechali dzisiaj do Krzywego Lasu, to zobaczycie, że teren tam jest wysprzątany, że wszystko wygląda inaczej niż jeszcze kilka lat temu. Wielka zasługa pracowników Nadleśnictwa, pana nadleśniczego, pani inspektor, która sprawą się zajmuje. Dzisiaj mówimy o kilkunastu tysiącach zł. Państwo rozstrzygnijcie to w swoim sumieniu czy warto przegłosować czy nie warto, każdy głosuje wg swojego uznania, ja do tego zachęcam. W mojej ocenie kupienie tego gruntu na takich warunkach jak tutaj zostały ustalone będzie służyć promocji tego ważnego w Gryfinie miejsca, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców jest zapisana pani przewodnicząca Małgorzata Wisińska.
Małgorzata Wisińska (Radna)
Jak krótko, dziękuję panie burmistrzu, za wspomnienie o mojej inicjatywie, nie wiem tylko czy pan burmistrz pamięta, co mi wtedy odpowiedział ale ja bardzo się cieszę z tego, że coś przy Krzywym Lesie się zaczęło dziać i coś drgnęło. A mam pytanie do pani naczelnik, te 14 400 to już jest zatwierdzona kwota? Czyli ona już jest zatwierdzona, podpisana i nie będzie tak jak na Flisaczej na przykład, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Bardzo proszę, pani naczelnik, jak już mówimy, tu prosiłbym do mikrofonu, ponieważ później mamy problem z protokołem. Następnie o głos poprosił pan przewodniczący Piotr Romanicz, proszę bardzo. 
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Ja się cieszę, że tam cokolwiek się dzieje, natomiast czy działka 118/60 ma też być wykorzystywana na cele komunikacyjne? Dlatego że ona w studium to na komunikację nie jest przeznaczona, z tego co widzę, także czy tu nie będzie jakiejś kolizji? A odnośnie tej drogi, myślę, że to jest właściwa rzecz, tak mi się wydaje bo jest zdecydowanie krótsza niż ta droga z drugiej strony, która musiałaby być zdecydowanie dłuższa i wchodzić w ogóle w teren lasu jako takiego, z tym, że już od razu tutaj widzę po mapie, że autobusy tam nie wjadą, to jest 15 m szerokości, nawet jak wjedzie autobus to już nie wyjedzie.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Pani naczelnik, proszę bardzo.
Teresa Drążek (naczelnik)
Ja już odpowiem na pytanie odnośnie przeznaczenia tej mniejszej działki, 2 marca 2021 roku została wydana decyzja o warunkach zabudowy dla inwestycji polegającej na zagospodarowaniu terenu jako dojścia i dojazdu do terenu Krzywego Lasu, ponieważ tam nie ma planu miejscowego, tak jak pan przewodniczący zauważył i na taką funkcję ten teren zgodnie z decyzją o warunkach zabudowy jest przeznaczony. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następny na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Zgodnie z tym, co deklarowałem, uznaję, że zostałem przekonany, ale panie burmistrzu, na przyszłość, żeby niepotrzebnie tyle nie dyskutować, to gdyby pan też załączył do projektu uchwały to porozumienie to byłoby łatwiej, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, proszę bardzo, pani naczelnik Teresa Drążek.
Teresa Drążek (naczelnik)
Ja już tylko tak w uzupełnieniu, w odpowiedzi do pana przewodniczącego, ja miałam nadzieję, że państwo będziecie mieć wiele pytań do tej uchwały i zaprosicie mnie na komisje i będą mogła o tym trochę szerzej opowiedzieć, ale cieszę się, że mogłam to zrobić dzisiaj, byłam przygotowana z tym porozumieniem. Także jeśli macie państwo takie pytania w przyszłości to zapraszam, jestem zawsze gotowa do udzielenia wszelkich informacji i wtedy przynieść wszelkie dokumenty komisję, myślę, że wtedy dużo pytań dzisiaj może by nie było, ale cieszę się, że mogliśmy sobie to wyjaśnić.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Jeszcze pan przewodniczący Andrzej Urbański, proszę bardzo.
Andrzej Urbański (Radny)
Tak uzupełniająco, jaki może być mniej więcej koszt wybudowania tej drogi i tego miejsca postojowego?
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Proszę bardzo, pan burmistrz, pani naczelnik, pani skarbnik?
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Panie burmistrzu, do mikrofonu prosiłbym.
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
(...).
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, nikt więcej się nie zgłosił do głosu, szanowni państwo, zamykam dyskusję w tym punkcie, przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odpłatne nabycie przez gminę Gryfino w drodze zakupu od osoby prawnej PGE Górnictwo i Energetyka Konwencjonalna SA z siedzibą w Bełchatowie prawa użytkowania wieczystego nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w obrębie ewidencyjnym Pniewo - DRUK nr 7/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
13 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 6 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odpłatne nabycie przez gminę Gryfino w drodze zakupu od osoby prawnej PGE Górnictwo i Energetyka Konwencjonalna SA z siedzibą w Bełchatowie prawa użytkowania wieczystego nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w obrębie ewidencyjnym Pniewo został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 25.
UCHWAŁA NR LVII/419/22 stanowi załącznik nr 26.
Ad. XIV. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 5 miasta Gryfina na rzecz aktualnego użytkownika wieczystego - DRUK nr 8/LVII. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, zamykam dyskusję, przystępujemy do głosowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 5 miasta Gryfina na rzecz aktualnego użytkownika wieczystego  - DRUK nr 8/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
19 radnych, przy braku głosów przeciwnych i wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 5 miasta Gryfina na rzecz aktualnego użytkownika wieczystego  został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 27.
UCHWAŁA NR LVII/420/22 stanowi załącznik nr 28.
Ad. XV. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez gminę Gryfino porozumienia międzygminnego z gminą miastem Szczecin na realizację zadań z zakresu opieki nad bezdomnymi zwierzętami w latach 2022-2023 - DRUK nr 9/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, szanowni państwo, zamykam dyskusję w tym punkcie i przystępujemy do głosowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez gminę Gryfino porozumienia międzygminnego z gminą miastem Szczecin na realizację zadań z zakresu opieki nad bezdomnymi zwierzętami w latach 2022-2023 - DRUK nr 9/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
19 radnych, przy braku głosów przeciwnych i wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez gminę Gryfino porozumienia międzygminnego z gminą miastem Szczecin na realizację zadań z zakresu opieki nad bezdomnymi zwierzętami w latach 2022-2023 został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 29.
UCHWAŁA NR LVII/421/22 stanowi załącznik nr 30.
Przewodniczący Rady ogłosił przerwę do godziny 15.30. 

Po przerwie przewodniczący wznowił obrady. 
Ad. XVI. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Gryfino na 2022 rok - DRUK nr 11/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Ale na początek jeżeli państwo pozwolą, otrzymaliśmy od burmistrza pismo, w którym jest wprowadzona autopoprawka, czy będziemy głosowali z autopoprawką
pierwsza o głos poprosiła pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk, proszę bardzo.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Nie ma pana burmistrza, ale jest pani skarbnik, więc mam nadzieję, że uda mi się uzyskać odpowiedź. Panie przewodniczący, szanowni państwo, moje pytanie dotyczy już można powiedzieć niekończącej się historii, to znaczy budowy świetlicy wiejskiej w Steklnie. W zmianach budżetowych w punkcie 8 w uzasadnieniu oczywiście, mówię o uzasadnieniu, wskazane jest zmniejszenie wydatków w 640 500 zł na zadanie pt. budowa świetlicy wiejskiej w Steklnie i argumentacja jest taka, że związane to jest ze zmianą terminu realizacji i powstała pewna nieścisłość dlatego że na komisji, na której jestem członkiem, na komisji spraw społecznych pytałam o to pana naczelnika, pana Andrusewicza, co się takiego wydarzyło, więc uzyskaliśmy taką informację, że praktycznie nic się nie zmienia, że w przeciągu kilku dni wpłyną z wydziału inwestycji odpowiednie dokumenty do zamówień publicznych w celu ogłoszenia przetargu, wyłonienia wykonawcy i że cała procedura rozpocznie się jeszcze w tym roku, natomiast płatności nastąpią w przyszłym roku, czyli nie ma potrzeby, aby te pieniądze zostawiać. Natomiast to, co jest napisane w uzasadnieniu jakby temu zaprzecza, bo w uzasadnieniu jeszcze raz powtórzę, zmiany dokonuje się w związku ze zmianą terminu realizacji, czyli można by było domniemać, patrząc też łącznie z WPF, że to zadania będzie realizowane dopiero w roku 2023, a pamiętamy, uchwalając budżet zapewnienia burmistrza o tym, że świetlica będzie budowana w tym roku, było też zagwarantowane pełne finansowanie na ten moment, czyli 700 000. I teraz jeszcze, jeśli mogę tutaj łącznie traktować te 2 dokumenty, to będzie łatwiej też uzyskać informację od pani skarbnik. Trochę mi się nie zgadzają załączniki do WPF, ponieważ załącznik nr 2 jest w niezgodzie, może źle czytam, z załącznikiem nr 3, w załączniku nr 2, to są objaśnienia przyjęte przy tej wartości do wieloletniej prognozy finansowej gminy Gryfino na lata 2022-2030 w punkcie dotyczącym budowy świetlicy wiejskiej w Steklnie, można, tak to czytam, wywnioskować, że mamy w 2022 roku finansowanie w wysokości 59 500 zł i w 2023 mamy kwotę 689 000, to są nasze wydatki majątkowe, natomiast z dofinansowania, jakie otrzymaliśmy z programu rządowego w 2023, mamy jeszcze kwotę 637 000, czyli łącznie na budowę świetlicy w Steklnie mamy milion trzysta dwadzieścia parę, tak to wygląda. Wydatki majątkowe 689 i rubryczka poniżej dofinansowanie zewnętrzne po zmianach 637. Obie kwoty wykazane są w roku 2023, natomiast jak zajrzymy do załącznika nr 3 budowa świetlicy wiejskiej, to jest pkt 1322 w Steklnie to jest informacja o tym, że łączne nakłady mają wynieść 758 101,80 chyba groszy, z czego 59 502 w 2022, w 2023 689 000, a limit zobowiązań w ogóle jest jeszcze inny, 748 500, więc też tak jakby wyglądało na to, że nie mamy pełnego finansowania na tą świetlicę, brakuje tam kilkunastu czy kilku tysięcy, ale to jest jakby szczegół, więc bardzo bym prosiła o udzielenie informacji tej pierwszej, bo to jest dla mnie bardzo istotne, co teraz się wydarzy, jeśli chodzi o budowę świetlicy w Steklnie, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, proszę bardzo, skarbnik pan Beata Blejsz. 
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Dziękuję panie przewodniczący, już odpowiadam, załącznik nr 2, czyli objaśnienia jest zgodny z załącznikiem nr 3 ponieważ wydatki majątkowe, które są pokazane w wysokości pełnych nakładów 756 101 zł 80 gr to jest wszystko to co mamy wprowadzone po stronie wydatkowej w WPF i w budżecie w tym roku, natomiast pod spodem jest dofinansowanie, o to państwo zawsze prosiliście, żeby wpisać jakie jest dofinansowanie, czyli z różnicy wynika, jaki jest wkład własny, czyli to dofinansowanie nie dodaje się do wydatków, a limit zobowiązań jest teraz pomniejszony o wydatki, które zostały poniesione w poprzednich latach, dlatego jest taka różnica, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Ad vocem, proszę bardzo. 
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Jeśli patrzymy na limit wydatków to on jest wskazywany w latach 22-23 56 000 tysięcy.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
59 500 i 689 000.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
59 500 i na przyszły rok 689 000. To daje nam 748 500, tak?
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Tak.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
A nakłady?
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Poniesione w poprzednim roku, których tutaj nie widać. Jak widać, szanowni państwo, to zadanie jest realizowane od 2021 roku.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Rozumiem, dobrze, czyli to mamy wyjaśnione, ale to główne moje pytanie dotyczące kolejnych kroków przy realizacji świetlicy? 
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Tak jak uczestniczyłam w tym spotkaniu na komisji pan naczelnik powiedział, że będą składane teraz dokumenty, żeby postępowanie przetargowe rozpisać, ponieważ dostaliśmy już promesę z Banku Gospodarstwa Krajowego i możemy zaczynać realizować to zadanie. 
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Dobrze, to teraz w takim razie, panie przewodniczący, ja bym prosiła o chwilę przerwy, żeby przygotować stosowną poprawkę do uzasadnienia do zmian budżetowych, z tego uzasadnienia wynika, że ściągnięte pieniądze wynikają ze zmiany terminu realizacji, czyli jeśli ściągamy pieniądze w tym roku, to należy domniemać, że realizacja jest przeniesiona na 2023, a tak jak usłyszeliśmy tutaj od pani skarbnik, ale również na komisji, no nie jest to zgodne z prawdą, bo w tym roku ma być rozpoczęta realizacja, czyli nie wiem, należałoby to zastąpić zmianą terminu rozliczenia zadania czy zmianą terminu zakończenia zadania, a nie zmianą terminu realizacji zadania.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Ja oczywiście zapytam pani skarbnik, pani skarbnik reprezentuje w tym momencie organ wykonawczy, czyli projektodawcę i tutaj ma pełnię możliwości dokonywania korekt, autokorekt, autopoprawek. Oczywiście zawsze też istnieje możliwość, będę się ewentualnie panem mecenasem wspierał zaproponowania wniosku o zmianę treści uzasadnienia przez panią przewodniczącą.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Przy zmianach budżetowych to ja nie wiem, czy ja mam takie kompetencje. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Szanowni państwo, jeżeli pozwolicie, to oczywiście chwilę jeszcze na odpowiedź pani skarbnik, najpierw na listę mówców zapisał się pan przewodniczący Piotr Romanicz i po jego wypowiedzi ewentualnie będziemy przerwę ogłaszać, jeżeli to będzie konieczne, proszę bardzo, pani skarbnik.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Szanowni państwo, ja uważam, że nie ma potrzeby zmiany uzasadnienia dlatego, że ten termin realizacji początkowo miał być w 2022 roku, czyli 2022 rok nie będzie zachowany dlatego, że termin realizacji będzie w 2023 jeszcze, czyli wydatki de facto będą poniesione w 2023 roku, więc to uzasadnienie jest jak najbardziej zgodne z prawdą, czy w tym roku to, że rozpiszemy przetarg, tak jak pan naczelnik powiedział, ja jego słuchałam, 9 miesięcy potrzebujemy, żeby zrealizować tę inwestycję więc wydatki będą poniesione w 2023 roku, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Proszę bardzo, jeszcze skończmy wątek, pani przewodnicząca.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Ja pozwolę się nie zgodzić z panią skarbnik bo nie mówimy o terminie płatności za inwestycję, tylko o terminie realizacji inwestycji, jeśli realizacja rozpoczyna się w 2022 roku to to co zostało tutaj napisane nie do końca jest zgodne z prawdą.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
To ja może zapytam pana mecenasa, żeby wyjaśnić, panie mecenasie, czy możliwy jest wniosek radnych o to, żeby wprowadzić do uzasadnienia w tego typu uchwale zmianę? A za chwilę jeszcze pani skarbnik oczywiście, tylko czy jest możliwe, żebyśmy od razu wytłumaczyli po czyjej stronie tak naprawdę tutaj teraz leży...
Tomasz Uldynowicz (Radca prawny)
Radni mają prawo składać wnioski do uchwały, wnioski w sprawie zmian treści uchwały, wiem, że już raz taki przypadek był, że mieliśmy uzasadnienie uchwały, ja pamiętam taką sytuację, także pewien precedens nastąpił, z tym też należy wziąć pod uwagę, że autorem tego projektu uchwały jest akurat w tym przypadku organ wykonawczy, on ma jakiś cel i zamysł i byłoby chyba rzeczą nienormalną, gdybyśmy zmieniali jego intencje i cele, jeżeli został złożony dany projekt. Jeśli chodzi o tą kwestię realizacji, ja nie mogę doczytać tego zdania, natomiast podejrzewam, że słowo "realizacja" chodzi bardziej z punktu widzenia finansów, w pojęciu "realizacja" nie chodzi o realizację w znaczeniu zakończenia budowy, tylko o realizację z punktu widzenia finansów.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Ale szanowni państwo, wyjaśniliśmy w tej chwili kwestię, jakie potencjalne ścieżki mamy, tak, panie mecenasie? 
Tomasz Uldynowicz (Radca prawny)
Jaki taki wniosek został złożony, będzie sprecyzowany...
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Że nie tylko po stronie pani skarbnik czy organu wykonawczego jest autopoprawka, która może być wprowadzona, ale zawsze może taki wniosek paść.
Tomasz Uldynowicz (Radca prawny)
Może jeszcze dajmy pani skarbnik wyjaśnić.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Chciałem wyjaśnić tą ścieżką legislacyjną, a teraz pani skarbnik wyjaśnia rzeczowo.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Szanowni państwo, to jeszcze raz powtórzę, termin realizacji tego zadania był w 2022 roku, że to zadanie zostanie skończone, wydatki będą poniesione, będzie to zadanie tego roku, czyli w 2022 się skończy. Natomiast mamy sytuację taką, że dostaliśmy środki z rządowego funduszu Polski Ład i to nam tą procedurę wydłużyło, czyli termin realizacji tego zadania będzie przeniesiony na następny rok, to znaczy on się zacznie w tym roku, to zadanie będzie realizowane, ale zakończy się w przyszłym roku, więc termin realizacji zadania tak jak jest w uzasadnieniu będzie zmieniony, zmiana terminu realizacji zadania. Chyba już bardziej się nie da, dziękuję. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję. Czy pani przewodnicząca jeszcze?
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Tak, panie przewodniczący, jeśli mogę złożyć taki wniosek, to ja go bardzo chętnie złoże i chciałabym zaproponować poprawkę polegającą na zapisie zmiana terminu zakończenia realizacji zadania pt. budowa świetlicy wiejskiej w miejscowości Steklno w związku ze zmianą. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Ja bym prosił, żeby to skonkretyzować, a w tej chwili trwa dyskusja także wrócimy do sprawy tego wniosku, żebyśmy bardzo precyzyjnie to określili i nigdzie nie popełnili błędu, a teraz o głos poprosił pan przewodniczący Piotr Romanicz, proszę bardzo.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Pani skarbnik, mamy w załączniku 6 taką pozycję budowa dróg wewnętrznych ok. 587 000. Chciałbym się dopytać czego dotyczy to zadanie, czy to jest zadanie, które już trwał i to jest kontynuacja czy to jest coś nowego, bo w planie zamówień publicznych na ten rok nic takiego więcej nie znalazłem, żeby było i nie ma też wskazania, czego dotyczy. To jest pierwsze pytanie, drugie pytanie dotyczy budowy przedszkola, znika nam prawie 5 000 000 z wydatków na budowę przedszkola, w załączniku 3, tam gdzie są wydatki, 2, to są wydatki i to jest pozycja dział 801, 80195 4 964 000 z groszami jeszcze i tutaj też pytanie, z czego to wynika bo akurat to zadanie mieliśmy zaplanowane do rozpoczęcia w tym roku i co się wydarzyło, że przerzucamy to na przyszły rok?
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Czy pani skarbnik na bieżąco?
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Odpowiadając na to pytanie budowa przedszkola z oddziałem żłobkowym to najlepiej, żeby się tutaj naczelnik wypowiedział, szkoda, że na komisje państwo nie zawołaliście naczelnika, bo ja wiem, że to zadanie jest przeniesione na następny rok i wiem, że procedury już są wszczęte, czyli procedura przetargowa za chwilę będzie, ale wiem też od naczelnika, że w tym roku takich środków nie poniesiemy, one będą przeniesione na przyszły rok, po prostu wydatek de facto będzie w 2023 roku.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Mogę jeszcze dopytać? Bo miało to przedszkola być dofinansowane, w związku z tym czy w dochodach też były zaplanowane środki na to przedszkole, bo schodzą nam wydatki, a dochody nie schodzą.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Szanowni państwo, w WPF to widać w tym załączniku nr 2 w objaśnieniach, że te środki 634 000 zostają nam w tym roku, a w przyszłym roku 4 964 089,19.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Dobrze, jeszcze to drugie, chodzi o budowę dróg wewnętrznych, załącznik 6, a w pierwotnej uchwale zmiana załącznika 16 realizacja zadań inwestycyjnych wykonywanych w gminie Gryfino dofinansowanych ze środków rządowego funduszu inwestycji.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Nie wiem, czy to nie ma związku z przebudową dróg... momencik.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dobrze, to my procedujemy dalej, czy ktoś z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, tylko zanim panu przewodniczącemu, to widziałem, że wcześniej chyba do głosu się zgłaszał pan przewodniczący Andrzej Urbański, dobrze widziałem? Proszę bardzo.
Andrzej Urbański (Radny)
Chciałem w kwestii, którą podnosiła pani radna Kasprzyk, konsekwencją zmiany terminu realizacji zadania jest również przesunięcie finansowania, więc tutaj ma nie potrzeby zmieniania tej treści uchwały i to jest sprawa oczywista, jeżeli zmieniamy termin realizacji, to tym samym się zmienia termin finansowania tym bardziej, że on jest zgodny z WPF w tym momencie, także nie widzę takiej potrzeby. Natomiast jak patrzę na WPF z tego, co pyta pan radny, to mi się wydaje, że to jednak jest dalszy ciąg tego zadania przebudowa dróg wewnętrznych Limanowskiego i tak dalej do 2023 roku to ma trwać więc podejrzewam, że to jest dopełnienie tych środków 12 000 000.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dobrze, dziękuję, proszę bardzo, następny w dyskusji jest pan przewodniczący Marek Sanecki. 
Marek Sanecki (Radny)
Łącznie te zmiany budżetowe będą zwiększać wydatki o kwotę ponad 1 000 000 zł i wiele jest bezdyskusyjnych ale jest taki wydatek, może i niewielki, bo chodzi o kwotę 10 580 zł, ale dla mnie zdumiewający, pani skarbnik, mogłaby się pani skupić na chwileczkę? 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Panie radny, od prowadzenia jest przewodniczący rady miejskiej, przepraszam, panie przewodniczący, panie przewodniczący, chwila, nawet jak jest nielubiany i tak jest do tego powołany. Natomiast prosiłbym bez takich wycieczek, ponieważ pani skarbnik na bieżąco próbuje odpowiedzieć na pytanie, które się pojawiają, one nie zawsze są proste, zawsze dotyczą też działalności pani skarbnik, jak słyszymy, pani skarbnik też próbuje odpowiedzieć za naczelników, których akurat na sali nie ma, więc to było troszeczkę po prostu niegrzecznie, prosiłbym o unikanie takich stwierdzeń, szczególnie że czasami jest akcja, jest reakcja, jeżeli wymagam też szacunku do pana i często to artykułuję wobec innych, tak samo wymagam od pana szacunku do innych, proszę bardzo, kontynuuje pan przewodniczący.
Marek Sanecki (Radny)
Nie wiem co pan miał na myśli, mi chodzi o to, żeby pani skarbnik dokładnie usłyszała moje pytanie, żeby mogła mi konkretnie precyzyjnie odpowiedzieć. Ja nie mam pretensji do pani skarbnik, żeby sprawa była jasna, pani skarbnik, jest taka sprawa, 10 580 mamy zwiększyć wydatki Ośrodka Sportu i Rekreacji, mogę powiedzieć tak, cieszę się, bo na sport, ale jeżeli co sesja, co zmiana budżetowa my wydajemy pieniądze na ten podmiot to dla mnie to już jest worek bez dna, nie może być tak, że co chwilę jakieś dodatkowe wydatki. To jest zakup usług pozostałych, co takiego się znowu wydarzyło w tym OSiR, że my ni z gruszki ni z pietruszki znowu wydajemy te 10 580? Co zmiana budżetowa to zwiększamy. Super, z tym że powiem tak, ja tam jestem, obserwuję to życie, nie widzę tych pieniędzy, które my tam przekazujemy, przypomnę, na ostatniej sesji przekazaliśmy strzelę z pamięci 31 000 zł na naprawę placów zabaw. Proszę sobie przejść do Laguny, zobaczyć plac zabaw, który jest przy tej jednostce budżetowej. 2 przęsła, w ogóle nie było, nie ma i pewnie nie będzie. bramka wypada, pożal się Boże, rozumiem, nawet wytłumaczę bo pewnie ten plac zabaw nie podlega pod OSiR bo stoi na wydzielonej działce, ale nikt się nie zajmie tym, że to ma się jak pięść do nosa. Wydzielamy działkę, później nikt za to nie odpowiada, krzaczków nie da rady posadzić, a pieniądze płyną co chwilę po zakup usług pozostałych. Z gospodarskim myśleniem to nie ma nic wspólnego. Mam nadzieję, że pani to odpowie, to jest pytanie nr 1. Na pytanie nr 2 znam odpowiedź, ale chcę, żeby społeczeństwo usłyszało. Proszę się skupić. Dlaczego nie wprowadzamy do budżetu 13 000 000 zł na przebudowę, remont Pałacyku pod Lwami? W Gazecie Gryfińskiej było odtrąbione, dostaliśmy 13 000 000 zł na przebudowę Pałacyku pod Lwami, nie wprowadzamy tych pieniędzy do budżetu, jak możemy wykonywać zadanie, jak nie wprowadzimy ich do budżetu? Proszę głośno i publicznie odpowiedzieć, dlaczego ich nie wprowadzamy, skoro było odtrąbienie, że dostaliśmy? Dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Może najpierw pani skarbnik, tak panie przewodniczący? Czy pan z wnioskiem formalnym? Proszę bardzo, pani skarbnik. 
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Dobrze, to może odpowiem panu przewodniczącemu Romaniczowi, tamte środki były wprowadzone we wcześniejszych uchwałach, bym musiała się cofnąć, bo ten załącznik był tylko uaktualniony do tych zmian, czyli tej zmiany tutaj nie ma, tylko to jest jakby konsekwencja poprzednich. To odpowiedź na pytanie, a co do odpowiedzi dla pana Marka Saneckiego dla Ośrodka Sportu i Rekreacji w Gryfinie wprowadzamy dodatkowe środki, ale to są środki, które dostaliśmy od wojewody, to są środki na rzecz osób przebywających w ośrodku z Ukrainy i po prostu one muszą być spożytkowane w ten sposób, bo cały czas mamy tam osoby, które zamieszkują na OSiR. To jest pierwsze pytanie, co do drugiego pytania, panie przewodniczący, nie 13 tylko 18 000 000 pozyskaliśmy z Polskiego Ładu, mogę od razu państwu powiedzieć, że już promesę otrzymaliśmy z Banku Gospodarstwa Krajowego. Pytał mnie pan o to też na na komisji, więc otrzymaliśmy promesę, nie będziemy na razie tych środków wprowadzać, powiem dlaczego, dlatego, że termin realizacji tego zadania jest do końca roku 2026 to po pierwsze, po drugie na poprzedniej sesji bodajże w czerwcu wprowadzaliśmy 100 000 na program funkcjonalno-użytkowy, który musi być najpierw przygotowany, żeby w ogóle wszcząć procedurę przetargową. Także my musimy mieć pfu, będziemy wszczynać postępowanie, będziemy wiedzieć, jaki kosztorys, w jakich latach i wtedy będziemy do wieloletniej prognozy finansowej wprowadzać te środki, a otrzymamy te środki dopiero po skończeniu, czyli po realizacji zadania, czyli najprawdopodobniej w 2026 roku, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, dopytać, tak? Ale dobra, pozwalałem to będę konsekwentny, proszę bardzo, pan przewodniczący dopyta.
Marek Sanecki (Radny)
Pani skarbnik, nie rozumiem, dziękuję za wyjaśnienie, że 18 a nie 13, pomyliłem się, ale jak my możemy realizować zadanie, ogłosić przetarg nie mając pieniędzy w budżecie? Nie ma chyba takiej możliwości.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Pani skarbnik, proszę bardzo, pani skarbnik Beata Blejsz. 
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Dziękuję bardzo, panie przewodniczący, doprecyzuję, w tym roku już państwo przeznaczyli uchwałą 100 000 zł na program funkcjonalno-użytkowy, będziemy mieć ten program funkcjonalno-użytkowy, to pozwoli nam oszacować koszty i wprowadzić do budżetu przed ogłoszeniem przetargu, ja nie powiedziałem, że po będziemy wprowadzać, przed wprowadzimy tylko najprawdopodobniej w 2026 roku czyli do wieloletniej prognozy finansowej.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, szanowni państwo, czy ktoś chciałby zabrać głos? Nie widzę, pani przewodnicząca?
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Panie przewodniczący, ja się wycofuję z tego wniosku, chciałam mieć taką gwarancję, że poprzez ten zapis faktycznie ta realizacja tego zadania się rozpocznie nie tylko na papierze, czyli na tych dokumentach, a faktycznie zaczniemy budować w końcu tak długo oczekiwaną świetlicę, ale to tak naprawdę nic nie zmienia więcej dam sobie spokój, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, pani przewodnicząca, jeszcze pani skarbnik gminy Beata Blejsz chciała też odpowiedzieć, proszę bardzo.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Dziękuję, może ja jeszcze uspokoję, pani przewodnicząca, bo jeżeli my otrzymaliśmy te środki mamy termin przewidywany realizacji inwestycji 12 miesięcy, musimy się w tych 12 miesiącach zmieścić bo inaczej nam środki przepadną, więc może to jest jakaś gwarancja.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Szanowni państwo, zapytam jeszcze, czy ktoś chciałby zabrać głos? Nie widzę, pozwoliłem troszeczkę na taką luźniejszą dyskusję w tym punkcie, szanowni państwo, ale lepiej, żebyśmy wszystko wyjaśnili, cieszę się, że tak to zostało zrobione, zamykam dyskusję w tym punkcie, przystępujemy do głosowania projektu uchwały wraz z autopoprawką. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Gryfino na 2022 rok - DRUK nr 11/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
10 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 9 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Gryfino na 2022 rok został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 31.
UCHWAŁA NR LVII/422/22 stanowi załącznik nr 32.
Ad. XVII. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wieloletniej prognozy finansowej gminy Gryfino na lata 2022-2030 - DRUK nr 10/LVII.

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Szanowni państwo, nie widzę. Zamykam dyskusję w tym punkcie, przystępujemy do głosowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wieloletniej prognozy finansowej gminy Gryfino na lata 2022-2030 - DRUK nr 10/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
10 radnych, przy braku głosów przeciwnych i 9 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wieloletniej prognozy finansowej gminy Gryfino na lata 2022-2030 został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 33.
UCHWAŁA NR LVII/423/22 stanowi załącznik nr 34.
Ad. XVIII. Podjęcie uchwały w sprawie wystąpienia do Trybunału Konstytucyjnego w sprawie zbadania zgodności przepisu ustawy o podatkach opłatach lokalnych z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej - DRUK nr 12/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pani przewodnicząca Małgorzata Wisińska.

Małgorzata Wisińska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, ja bardzo króciutko, jestem za tym, żebyśmy wystąpili do Trybunału Konstytucyjnego, ale pamiętajcie państwo, pan mecenas w naszym konkretnie imieniu odwoływał się od wyroków sądowych i wtedy uchwała nie była potrzebna. Dlaczego potrzebna jest teraz, a wtedy nie była? Dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, widzę, że pan mecenas wyrywa się do odpowiedzi, proszę bardzo, pan mecenas Tomasz Uldynowicz. 
Tomasz Uldynowicz (Radca prawny)
Jeśli chodzi o tą kwestię, to o tym czy zgoda rady jest potrzeba czy nie decydują przepisy, w tym przypadku przepis artykułu 191 Konstytucji określa katalog podmiotów, które są uprawnione do wystąpienia z wnioskiem do Trybunału Konstytucyjnego i między innymi jest to rada miejska w Gryfinie i ponieważ to postępowanie musi być zainicjowane to burmistrz nie ma w tym przypadku żadnych kompetencji, te sprawy, o których pani przewodnicząca wspominała, czyli odwoływanie czy składanie odpowiedzi to nie były sprawy inicjowane przez radę tylko odpowiedź na skargę. W przypadku kiedy mamy do czynienia z wniesieniem np. skargi na rozstrzygnięcie nadzorcze wojewody, takie były przypadki, wojewoda stwierdza nieważność uchwały np. w sprawie studium, wtedy pamiętacie państwo głosowana była uchwała w sprawie wnieść złożenia skargi do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego czyli rada miała inicjować. W przypadku, kiedy raba broni się, w cudzysłowie się broni czyli przed skargą wniesioną przez mieszkańców, wtedy nie ma potrzeby składania takich uchwał wyrażających zgodę na co, na wniesienie odpowiedzi? Mam nadzieję, że rozwiałem pani wątpliwości w tym zakresie. Oczywiście ta skarga była pisana w taki sposób, jej uzasadnienie nie jest typowe, jest bardzo rozbudowane jak na uzasadnienie uchwały miedzy innymi po to, żebyście państwo wiedzieli, nad czym głosujecie konkretnie. Chodzi mi o to, że oczywiście pewne jeśli zostanie przegłosowana ta uchwała to jeszcze bardziej rozbuduję to uzasadnienie już tak bardziej pod kątem orzecznictwa Trybunału, a to wynika ze specyfiki tego Trybunału Konstytucyjnego, który jest supersądem, który wymaga najwyższego poziomu staranności od pełnomocników, więc deklaruję, że jeszcze bardziej to rozbuduję o literaturę i orzecznictwo, natomiast sama treść tego uzasadnienia myślę, że jest wystarczająca, żeby zrozumieć intencję, sens, otoczenie prawne, w których się poruszaliśmy przez pewien okres czasu do 2021 roku i też konsekwencje, jakie ten przepis mógł spowodować dla samorządów takich jak m.in. Gryfino, w których jak akurat na terenie Gryfina się znajdują się takie bocznice kolejowe, ale myślę, że intencje tej uchwały zostały omówione na komisjach, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, tylko panie burmistrzu prosiłbym do mównicy, panie mecenasie, widzi pan jakie ma pan szczęście w życiu, że pan obsługę prawną gminy Gryfino od jakiegoś czasu robi? Jak pan doskonali umiejętności, wiedzę, składa pan wnioski do WSA, do Trybunału Konstytucyjnego, półżartem oczywiście. Pan burmistrz Mieczysław Sawaryn. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
Panie przewodniczący, wysoka rado, przed gminą Gryfino stanęła określona kwestia związana ze zmianą ustaw powodujących skutki podatkowe, wyniku tego, że ustawodawca uznał w trakcie już funkcjonującego od lat prawa, gdzie nasz partner elektrownia Dolna Odra płaciła określone podatki , że takie zakłady przemysłowe powinny być zwolnione z podatków od instalacji, które jakoby nie wiążą się z produkcją prądu i energetyka, tak jak inne kopalnie, inne zakłady uznały, że transport węgla do zakładu i transport węgla do kotłów nie wiąże się z produkcją prądu, co jest trochę kłócące się z pewną logiką, natomiast tak zostało uznane i my teraz prosimy państwa o to, abyście się zgodzili na to, aby Trybunał Konstytucyjny rozstrzygnął czy takie działanie skutkujące wstecz do 5 lat do tyłu zgodnie z zobowiązującymi przepisami podatkowymi jest zgodne z prawem, czy nie. Jak się popatrzy na działania rządu dzisiaj dotyczące rekompensat dla samorządów za podatki utracone z tytułu zmiany prawa podatkowego to rząd widzi tutaj taką potrzebę, natomiast w przypadku tak poważnego zagrożenia dla gminy Gryfino i wielu gmin w Polsce, w tym dla miasta Szczecin wprowadzono takie przepisy i możemy się liczyć z tym, że nasz podatnik skorzysta z tej drogi, która została otworzona i powie: nie interesuje nas to, że wydaliście już te pieniądze na kulturę, oświatę, na transport, na wiele innych rzeczy, chcemy je z powrotem i trzeba będzie te pieniądze oddać. Wobec tego rozstrzygnięcie przez Trybunał Konstytucyjny kwestii tak istotnej dla podatnika, który te pieniądze już skonsumował i wydał jest ważne, jeśli państwo uznacie inaczej, że nie dajecie nam takiej zgody oczywiście przejdziemy do następnego etapu, tak jak w przypadku autobusów i będziemy rozmawiać o różnego rodzaju konsekwencjach dla samorządu gminy Gryfino czyli dla wszystkich mieszkańców z terenu naszej gminy jakie to skutki przyniesie. Po 2014 roku walczymy od lat z zadłużeniem, które musi być spłacane, walczymy ze skutkami koronawirusa i wydarzeń na Ukrainie i wielu, wielu innymi i nasze możliwości finansowe, gdyby nie wsparcie rządu polskiego, instytucji unijnych w niektórych aspektach, współpracy z innymi samorządami, nasze możliwości byłyby żadne. Proszę o tym pamiętać, że my dzisiaj finansujemy wiele istotnych wydatków z tego, co otrzymujemy od państwa, z tego, co za pośrednictwem marszałka województwa, zarządu województwa otrzymujemy z funduszy unijnych, które są coraz mniejsze i będą każdego dnia wygasać i skutki dokonania zwrotu podatków na rzecz naszego podatnika będą dla gminy Gryfino miały poważne konsekwencje. Dzisiaj rozmawialiśmy 3 godziny o transporcie publicznym to proszę sobie zdać sprawę, jakie będą skutki sytuacji obowiązkowego zwrotu podatków. Przypominam, że kilkanaście lat temu organ podatkowy, którym był burmistrz Gryfina cofnął decyzje podatkowe co do podatków naszego największego zakładu i skończyło się to klęską finansów gminy Gryfino, kosztowało nas to ponad 8 000 000 zł, dlatego w kwestiach takich powinniśmy dokonać ze swojej strony wszystkich możliwych czynności, aby uzyskać rozstrzygnięcie prawne w zakresie, myślę, że nawet gdyby rada nie dała zgody na takie postępowanie, to wszyscy narażamy się, że możemy znaleźć się w sytuacji, że nasi mieszkańcy zapytają, dlaczego z tej możliwości prawnej w interesie wszystkich nie skorzystaliście, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, panie burmistrzu, oczywiście powiem w swoim imieniu, ja uważam, że nic nie stoi na przeszkodzie, żeby rada miejska podjęła tą uchwałę, od tego jest Trybunał Konstytucyjny, żeby zbadać konstytucyjność przepisów, jeżeli mamy wątpliwości, przecież tutaj nic nie tracimy, inaczej, stracimy, jeżeli tego nie zrobimy, bo nie podjęliśmy próby. Ja tylko takie mam pytanie, ponieważ nie do końca dla mnie jest jasna w uzasadnieniu jedna rzecz, ale dopytam o jakich pieniądzach mówimy, jeżeli chodzi o okres 2017-21 konkretnie o gminę Gryfino. 
Mieczysław Sawaryn (Burmistrz Miasta i Gminy)
20 000 000 zł. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
20 000 000, bo jest taki zapis, który mówi, ale ja to zrozumiałem, że to jest ogólna kwota w skali kraju , bo jest napisane jednostek samorządu terytorialnego, nie ma nic o Gryfinie. Szanowni państwo, o głos poprosił pan przewodniczący Marek Sanecki, proszę bardzo.
Marek Sanecki (Radny)
Panie burmistrzu, może pana zaskoczę, ale jako samozwańczy pana przyjaciel poprę tą uchwałę, nawet radnych będę zachęcał do tego, żeby poprzeć, bo chodzi o duże pieniądze, ale chciałbym skorygować jedną część pana wypowiedzi jak pan mówi, że my pozyskaliśmy od państwa... może nie tyle skorygować, co uzupełnić, że pozyskaliśmy dużo pieniędzy od państwa, tak naprawdę to od obywateli, bo to jest z podatków. Państwo co prawda drukuje też pieniądze, ale tak naprawdę chodzi o pieniądze, które płacę obywatele, również mieszkańcy gminy Gryfino, także drodzy państwo, zgodnie z deklaracją zachęcam państwa do tego, żeby państwo poparli ten projekt uchwały, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję czy ktoś z państwa chciałby zabrać jeszcze głos? Nie widzę, szanowni państwo, zamykam dyskusję, przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wystąpienia do Trybunału Konstytucyjnego w sprawie zbadania zgodności przepisu ustawy o podatkach opłatach lokalnych z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej - DRUK nr 12/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
19 radnych, przy braku głosów przeciwnych i  wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały w sprawie wystąpienia do Trybunału Konstytucyjnego w sprawie zbadania zgodności przepisu ustawy o podatkach opłatach lokalnych z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 35.
UCHWAŁA NR LVII/424/22 stanowi załącznik nr 36.
Ad. XIX. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie powołania składu osobowego Komisji Spraw Społecznych i Bezpieczeństwa Publicznego Rady Miejskiej w Gryfinie - DRUK nr 13/LVII.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Otwieram dyskusję w tym punkcie, kto z państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę, zamykam dyskusję, przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie powołania składu osobowego Komisji Spraw Społecznych i Bezpieczeństwa Publicznego Rady Miejskiej w Gryfinie - DRUK nr 13/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 20 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 17 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
14 radnych, przy 1 głosie przeciwnym i 2 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie powołania składu osobowego Komisji Spraw Społecznych i Bezpieczeństwa Publicznego Rady Miejskiej w Gryfinie został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 37.
UCHWAŁA NR LVII/425/22 stanowi załącznik nr 38.
Ad. XX. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok - DRUK nr 16/LVII.

Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, otwieram dyskusję, pozwolicie państwo, że pierwszy zabiorę głos, dlaczego tylko jedna komisja rozpatrywała, ponieważ tak naprawdę po rozmowach pana burmistrza, pani skarbnik, także mojej skromnej osoby pojawiła się potrzeba zwołania 2 sesji w miesiącu wrześniu i postanowiliśmy tego dokonać. Pan mecenas stwierdził, że jest potrzebna taka korekta w uchwale dotyczącej planu pracy, stąd ta uchwała. Dzisiaj także odbyło się spotkanie przewodniczących klubów, mojej skomnej osoby, pana burmistrza i pani skarbnik w sprawie tych terminów, szanowni państwo, o tym będę informował w wolnych wnioskach. Natomiast tutaj sądzę, że jest wola pełnej współpracy między organami w tej dziedzinie, jeżeli chodzi o sprawy organizacyjne, stąd prośba, żebyśmy głosowali za podjęciem tej uchwały, która zmieni ten plan do końca roku i pozwoli na przeprowadzenie 2 sesji w miesiącu wrześniu. Tyle z mojej strony, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan przewodniczący Piotr Romanicz. 
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Pytanie do pana mecenasa, zmieniamy uchwałę o planie pracy rady, plan jest tylko planem, natomiast sama uchwała o samorządzie gminnym w art. 20 mówi wprost, że rada gminy obraduje na sesjach zwoływanych przez przewodniczącego w miarę potrzeby nie rzadziej jednak niż raz na kwartał, w związku z tym ja mam osobiście wątpliwości, czy my nie wybiegam przed szereg, gdzie u.s.g. jasno określa, że jest pewne minimum, natomiast zwoływane są sesje w miarę potrzeby. Ja nie jestem przeciw wręcz przeciwnie, uważam, że jeżeli zajdzie taka potrzeba, powinny być 2 sesję, jeżeli oczywiście jest to uzasadnione. Natomiast mam wątpliwości, czy po prostu nie wybiegamy przed szereg.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Może ja powiem tak, że muszę się nie zgodzić, ponieważ ja już wyciągałem dokumenty i będę szukał tego zapisu, chociaż może pan mecenas pamięta te artykuły, natomiast jest zapis, który mówi, że rada miejska pracuje według planu pracy.
Tomasz Uldynowicz (Radca prawny)
Dokładnie w statucie jest to 44 lub 46 zapis statutu, jest pewna modyfikacja w stosunku do tego rozwiązania, problem nie polega na tym, żeby zwołać sesję, tylko chodzi o powód sesji, żeby sesja była zwyczajna, to ona musi być zwołana zgodnie z planem pracy, tak jest zapisane wprost: sesje zwyczajne są zwoływane zgodnie z planem pracy rady, a te, które są zwoływane w trybie na wniosek organu wykonawczego są zwyczajnymi, ponieważ ten tryb czy zwyczajny czy nadzwyczajny ma później wpływ na porządek obrad, więc to jest istotna kwestia. To nie jest kwestia nomenklatury, tylko potem może mieć duże znaczenie co do tego trybu zmiany porządku obrad, między nimi trybu ale też terminów, jakie należy zachować przed zwołaniem sesji. Stąd też, żeby nie było żadnych wątpliwości, żeby potem nie było dyskusji na temat tego, czy ta sesja zwołana została w trybie zwyczajnym prawidłowo czy nie nieprawidłowo zwłaszcza, że mają być głosowane bardzo doniosłe uchwały dla samorządu. Myślę, że nie będzie problemu, żeby dokonać zmiany planu pracy i taki zapis absolutnie rozwiąże dylemat, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, uzupełniając wypowiedź pana mecenasa powiem tak: § 43 statutu ust. 1rada działą zgodnie z rocznym planem pracy, który jest uchwalany w pierwszym roku kadencji w ciągu 3 miesięcy od jej rozpoczęcia, w następnych latach plan uchwalany jest na ostatniej sesji w roku poprzedzającym rok objęty planem. Ust. 2 rada na bieżąco może dokonywać zmian i uzupełnień w planie pracy. Natomiast nie ukrywam, jakby to śmiesznie z mojej strony nie zabrzmiało, ale byliśmy z panem mecenasem w takim delikatnym sporze, ponieważ ja uważam i dalej jestem tego zdania, że niekonieczna była tutaj ta uchwała, ponieważ mamy w tej uchwale zapisane, że termin sesji może ulegać zmianie, w mojej ocenie jeżeli są 2 sesje to jest zmiana też terminu, bo jest ust. 1, który mówi, że ostatni czwartek miesiąca, ust. 2, który mówi, że w uzasadnionych przypadkach termin sesji może ulec zmianie, w mojej ocenie dołożenie terminu w danym miesiącu to jest po prostu zmiana terminu i nic się nie dzieje, ale pan mecenas jest od tego, żeby mieć głos decydujący w sprawach prawnych, ja absolutnie nawet nie aspiruję, dlatego taki projekt uchwały wpłynął. Sądzę, że to jest chyba wyjaśnione. Czy ktoś z państwa chciałby jeszcze zabrać głos w tej kwestii? Nie widzę, szanowni państwo, zamykam dyskusję i przystępujemy do głosowania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Rafał Guga poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok - DRUK nr 16/LVII.

Odczytał kolejno nazwiska radnych. Wyczytani radni głosowali ustnie, wypowiadając formułę „za”, „przeciw” lub „wstrzymuję się”. Przewodniczący Rady odnotował na wykazie sposób oddania głosu. 
W wyniku imiennego głosowania na stan Rady 21 osób i obecnych na sesji 19 radnych, 
w głosowaniu wzięło udział 19 radnych. Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 
13 radnych, przy 1 głosie przeciwnym i 6 wstrzymujących się. Przewodniczący odczytał wyniki głosowania i stwierdził, że projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok został przyjęty. 
Stanowiska komisji stanowią załącznik nr 10. 

Imienny wykaz głosowań radnych stanowi załącznik nr 39.
UCHWAŁA NR LVII/426/22 stanowi załącznik nr 40.
Ad. XXI. Informacja burmistrza o pracach podejmowanych w okresie międzysesyjnym i z wykonania uchwał Rady.
Informacja stanowi załącznik nr 41.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Czy ktoś z państwa chciałby w tym miejscu zabrać głos? Proszę bardzo, pani radna Jolanta Witowska.
Jolanta Witowska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, zwróciłam uwagę na pewne zapisy. Już mówię jak one brzmią: trwają prace w ramach projektu adaptacja do zmian klimatu poprzez rozwój zielonej i niebieskiej infrastruktury w Gryfinie w ramach mechanizmu finansowanego Europejskiego Obszaru Gospodarczego, kolejne zapisy dotyczące tej tematyki: dostawa i montaż elementów do strefy edukacyjno-ekologicznej w Centrum Sportu i Rekreacji w Gryfinie, kolejny utworzenie miejsca edukacji ekologicznej na terenie rekreacyjnym Opolanka w ramach projektu adaptacja do zmian klimatu poprzez rozwój zielonej i niebieskiej infrastruktury i jeszcze jedno zadanie: w sprawie powołania komisji przetargowej do przeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na zadania rewitalizacja terenu górki miłości w ramach projektu adaptacja do zmian klimatu poprzez rozwój zielonej i niebieskiej infrastruktury w Gryfinie. Te zapisy to są zapisy do tego programu adaptacja do zmian klimatu, jest to program z tzw. funduszy norweskich, koszt tego dofinansowania dla programu, który będzie trwał 2 lata to jest 4 143 105 zł, problem będzie realizowany przez 2 lata. Jest to program generalnie proekologiczny, bardzo dobry problem, nie wiem, czy się gdzieś w przestrzeni na BIP czy gdziekolwiek pojawiły zadania, które będziemy realizować, bardzo dobry projekt. Jest, okej. Ja do tego nie dotarłam, dlatego mówię i teraz tak, mam pytanie właśnie, czy mi ktokolwiek udzieli tej informacji, bo pod koniec maja, początek czerwca grupa urzędników z magistratu pojechała do Islandii do firmy Verkis, która jest partnerem tego projektu i chciałam się dowiedzieć, jaki był cel wyjazdu, tematyka tych spotkań? Czy pani mi na to odpowie? 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Proszę bardzo, pani skarbnik.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Dziękuję, panie przewodniczący, mogę tylko przekazać taką informację, że to była wymiana, wcześniej byli Islandczycy u nas, to było w formie szkoleniowej, a jakieś dodatkowe informacje to na piśmie. 
Jolanta Witowska (Radna)
Kontynuuje pani radna Jolanta Witowska.
Jolanta Witowska (Radna)
Ten projekt będzie realizowany w partnerstwie z tą firmą, która jest także firmą z dużym doświadczeniem i ona będzie prowadziła konsultacje, czyli to się działo? Ja tego nie widziałam, dlatego pojawiło się to zapytanie. Jeśli faktycznie będzie dalej współpracowała to brzmi to fajnie, naprawdę dużo fajnych zadań, włączających społeczeństwo na każdym poziomie, dzieci, młodzież, dorośli i trzymam kciuki i chciałabym, żeby faktycznie nie tylko zainicjować, coś zrobić, ale żeby kontynuować to, żeby to żyło, bo taki jest cel, zwłaszcza w kontekście zmian klimatycznych. Tu Jest dużo naprawdę ciekawych programów, nie będą o tym mówiła, natomiast kto jest zainteresowany, to dotrze, jest specjalna strona. Dziękuję, to tyle.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, proszę bardzo, pani przewodnicząca Magdalena Pieczyńska najpierw. 
Magdalena Pieczyńska (Radna)
Dziękuję, panie przewodniczący, szanowni państwo, nie ma pana burmistrza informacja z realizacji zadań pana burmistrza, intensywność, cały sezon wakacyjny pan burmistrz intensywnie pracował, nie mówię tego złośliwie oczywiście, proszę tego tak nie odbierać, ale widzę dużą aktywność, wzięcie sobie do serca głosów szczególnie z sesji absolutoryjnej. Okej, ale do meritum, w zakresie gospodarki odpadami czytamy o zrealizowaniu 2 wniosków o udzielenie informacji publicznej. To jest dosyć interesujące w świetle otrzymanej informacji o funkcjonowaniu systemu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie gminy Gryfino, którą dostaliśmy mailowo bez jakiegoś oficjalnego podpisu. Liczę na to, że jest akceptowana, ona budzi szereg wątpliwości, biorąc pod uwagę fakt, że nie ma już z nami pana naczelnika, ani pana burmistrza ja pytania i wątpliwości, które się nasuwają czytając ten materiał przede wszystkim w odniesieniu do uchwały z czerwca, kiedy została podjęta uchwała w sprawie petycji mieszkańców dotycząca zmiany systemu funkcjonowania gospodarki odpadami, a tutaj w tej informacji możemy przeczytać o wariantach, kolejnych wariantach. Myślę, że szczegóły zostawię na planowaną sesję poświęconą tematyce gospodarki odpadami i na komisje, które przed nią się odbędą, ale są to informacje, na które zwracają uwagę mieszkańcy, że nie do końca jest tak jak zostało to omówione i przyjęte w drodze uchwały rady miejskiej 30 czerwca br., dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, o głos poprosił pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Panie przewodniczący, mam taki dylemat, bo to co będę mówił, chciałbym, żeby słyszał burmistrz i żeby mi bezpośrednio odpowiedział, czy możemy ogłosić 2 minuty przerwy na poproszenie burmistrza?
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Przerwę możemy ogłosić, jeżeli taki wniosek padnie.
Marek Sanecki (Radny)
W takim układzie proszę o 2 minuty przerwy w celu poproszenia burmistrza, żeby przyszedł, bo jak będę się wypowiadał, to chcę mówić oczywiście głównie do rady, ale też chcę, żeby burmistrz słyszał i żeby mógł skomentować, to co ja powiem. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dobrze, szanowni państwo, taki jest wniosek, 2 minuty, do 16.45.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Szanowni Państwo, proszę zajmować miejsca, proszę jeszcze o chwilę skupienia, jesteśmy, mam nadzieję już na finiszu, że to dosyć szybko i sprawnie doprowadzimy do końca, także proszę o zajmowanie miejsc. Wznawiamy obrady LVII sesji Rady Miejskiej w dniu 25 sierpnia 2022 roku, przed przerwą przy głosie był pan przewodniczący Marek Sanecki, proszę bardzo o kontynuowanie.
Marek Sanecki (Radny)
Czyli rozumiem, że burmistrz nie zaszczyci nas swoją obecnością?
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Jeżeli to było pytanie do mnie to odpowiem tak, wielokrotnie z rady miejskiej padały także w kierunku do pana burmistrza stwierdzenia, że jesteśmy odrębnymi organami, panie przewodniczący, ja nie reguluję pracy pana burmistrza i nie mam tutaj żadnych możliwości, ale pani pani sekretarz Ewa Sznajder widzę, że chce w tym temacie zabrać głos, proszę bardzo, jeżeli pan pozwoli, proszę bardzo.
Ewa Sznajder (Sekretarz Miasta i Gminy)
Ja chciałam tylko powiedzieć, że ważne sprawy wezwały burmistrza, musiał nas opuści i w tej sytuacji, jeżeli uda nam się odpowiedzieć na pańskie pytanie to chętnie odpowiemy, jak nie to udzielimy panu informacji na piśmie.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Jasne, dziękuję, ja szanuję każdego człowieka, jak stawiam mu jakieś zarzuty to wolę robić to face to face. Nie chcę kogoś krytykować poza jego plecami, rozumiem, że pani sekretarz, być może i skarbnik przekażą te informacje. Przechodzę do meritum, drodzy państwo, drodzy radni, odbyła się pomiędzy burmistrzem a mną pewna korespondencja w zakresie takim, burmistrz złożył do mnie jako do przewodniczącego komisji budżetu wniosek o wydanie opinii w zakresie przesunięcia pieniędzy pomiędzy działami i to miało się odbyć na podstawie art. 259 ustawy o finansach publicznych. Burmistrz skierował do mnie ten wniosek, ja się oczywiście przychyliłem i poinformowałem pana burmistrza, że ta opinia zostanie wydana 23 sierpnia. Burmistrz wielce się obruszył, że ja nie zwołuję tej komisji natychmiast, w podskokach, ale informuję, że to nie był wniosek o zwołanie komisji tylko wniosek o wydanie opinii. Ja się ku tej opinii przychyliłem. Na pierwszym spotkaniu, które się odbędzie, komisji, która jest zaplanowana na 23 sierpnia opinia zostanie wydana. To miało dotyczyć przesunięć pomiędzy działami rezerwy celowej, żeby w szkole mogły być przeprowadzone remonty. Burmistrz się później obruszył, napisał do mnie dodatkowe pismo wyjaśniające i znowu tak naprawdę nie poprosił o przyspieszenie sprawy, tylko powołał się, tu zacytuję wniosek burmistrza, na dobro dzieci, bezpieczeństwo dzieci i żeby wszystkie prace, które chce wykonać mogły być wykonane w wakacje, a przypominam, że wniosek był napisany co prawda w dacie nagłówkowej 2 sierpnia, do mnie dotarł 3 sierpnia. Później napisał burmistrz jeszcze 1 wniosek w zakresie przesunięć rezerwy celowej w innym celu, w celu zapobieżenia temu kryzysowi związanemu z klęską w Odrze. Mówię tak, dobra, nie będę taki uparty, zwołam tą komisję praktycznie natychmiast, zwołałem komisję, 5 osób przybyło, Marcin Para zaproponował... przepraszam, radny Marcin Para, przewodniczący klubu radnych Gryfińskiej Inicjatywy zaproponował, że złożył wniosek formalny, żeby ten wniosek burmistrza w zakresie przesunięcia rezerwy celowej na remonty w oświacie rozpatrywać. Zostało rozpatrzone. I to się odbyło 16...
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Przepraszam, szanowni państwo, proszę w skupieniu do końca wysłuchajmy, nie przeszkadzajmy, żeby pan przewodniczący sprawnie też skończył.
Marek Sanecki (Radny)
To się odbyło 16 sierpnia, tak pani Skarbnik, to się odbyło 16 sierpnia. O przepraszam, dziękuję za uwagę, 18, bo do mnie dotarł ten wniosek 16. I teraz tak, co się dowiedzieliśmy na tym spotkaniu? Że te pieniądze mają być wydane na remonty, które mają wykonywać dyrektorzy szkół. Jeden z tych wniosków tego dyrektora szkoły to był wniosek, który miał doprowadzić do tego, żeby zostały zaspokojone opinie Sanepidu. A ta opinia Sanepidu była wydana, pierwotna opinia Sanepidu, w marcu roku 2017, czyli 5 lat. 5 lat temu Sanepid wydał opinię i teraz burmistrz na gwałt chciał tą sprawę załatwiać. Dla mnie to trochę dziwne, bo to jest najgorszy okres na dokonywanie takich przesunięć, ale mało tego, te remonty mają wykonywać dyrektorzy szkół, dyrektorzy szkół, całe procedury przetargowe czy zapytania ofertowe mają wykonywać dyrektorzy szkół. Teraz tak, w mojej opinii żadna z tych prac tak naprawdę nie wpływa na bezpieczeństwo dzieci. I teraz proszę sobie uświadomić, że jeżeli chcemy coś załatwić, mówimy, że mamy to wykonać w wakacje, to chyba te wszystkie procedury powinny być wykonane kwiecień - maj, najpóźniej czerwiec. Ale powiem więcej, dyrektorzy składali wnioski do budżetu i tak nie są uwzględniane wnioski do budżetu, a później na gwałt musimy to robić, ale teraz kwiatek ostatni, została podjęta decyzja o przesunięciu tej rezerwy celowej, po czym okazuje się, że dyrektor, nie wiem jak w trójce, ale dyrektor jedynki, do którego dzisiaj dzwoniłem, zapytałem czy oficjalnie dowiedział się o tym, że dostał te pieniądze, nie dowiedział się ten dyrektor jeszcze do dzisiaj. Proszę nie kiwać głową, ja dzwoniłem do dyrektora i mam bezpośrednio tą informację od tego dyrektora. To pytam się, jak to się rozgrywa, decyzja z 2017, wniosek do budżetu nieuwzględniony, nie jest to organizowane kwiecień-maj tylko na gwałt w sierpniu, o co tu chodzi? Kto nie planuje z wyprzedzeniem na spokoju no to podejrzane to jest. Jeżeli my przesuwaliśmy te pieniądze z tej rezerwy celowej w kwocie 400 000 zł to są to poważne pieniądze. Jeżeli np. wniosek dyrektora szkoły podstawowej nr 3 jest na wymianę wszystkich lamp w całej szkole, we wszystkich salach i w ciągach komunikacyjnych, to pytam się, jaka to jest logika, dlaczego np. w jednej szkole wymieniamy wszystkie i to na gwałt, a w pozostałych szkołach nie, o co tu chodzi? Czy to jest racjonalne? Nie może tak być, że w ten sposób załatwiamy sprawy, nie ma to żadnych podstaw racjonalnego zarządzania. Później burmistrz się dziwi, że ktoś czegoś nie chce załatwić, jeżeli tak się zarządza, tak się wydaje pieniądze to później nie ma zaufania do tego. Ja rozumiem, że będą zapytania ofertowe i będzie trzeba to szybko wykonać, to znaczy, że co? Kto teraz szybko się rzuci na jakąś robotę? To ja się pytam, już jest nagrany konkretny wykonawca? Bo do tego się sprawa sprowadza. Nie może tak być. Także na przyszłość proszę nie robić takich chocków-klocków. Jeszcze dodam, że ja miałem tą świadomość, tę wiedzę, że burmistrz zwołał spotkanie przewodniczących klubów radnych, gdzie przedstawił informację, że jest bardzo trudna sytuacja budżetowa, że przyszły rok będzie takim rokiem, że będzie trudno spiąć ten budżet i to rozumiem, to w takim kontekście mamy na gwałt wydawać 400 000 zł? Bo teraz jeszcze mamy w rezerwie celowej w jednym dziale, teraz mamy zmienić, chyba nie o to chodzi. Nie podoba mi się to i jak burmistrz chce, żeby współpracować, żeby były dobre relacje, to musi zmienić te procedury i zasady pracy, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, ja tylko szanowni państwo, jeżeli pozwolicie to też się króciutko odniosę. Pierwsza sprawa to, żebyśmy jednak pamiętali, że w szkole podstawowej nr 3 i w szkole podstawowej nr 1 są panie dyrektor, żebyśmy byli też konsekwentni. Ja oczywiście na temat szkoły podstawowej nr 1 nie będę się wypowiadał, natomiast co nico wiem na temat szkoły podstawowej nr 3, żeby też nie zostało takie wrażenie, że dyrektorzy placówek działają w taki negatywny jakiś sposób. Z tego, co ja wiem, wymiana oświetlenia była planowana od dłuższego czasu, jest to związane z inwestycją, którą gmina przeprowadziła czyli montażem fotowoltaiki itd. natomiast szanowni państwo, żebyśmy mieli świadomość, wymiana oświetlenia w tej placówce jest konieczna, to oświetlenie, które tam jest już nie spełnia właściwie żadnych standardów. Już dawno nie spełnia. Ta szkoła była budowana na początku lat dziewięćdziesiątych i oczywiście nie są te same lampy, te same jarzeniówki, bo one są wymieniane, natomiast niestety szanowni państwo, czasy się zmieniają, przepisy się zmieniają, wszystko idzie do przodu. Chcemy, żeby nasze dzieci uczyły się w jakimś dobrym komforcie i te zmiany były planowane od dłuższego czasu. Jak to wyglądało na styku samorząd-placówka nie wiem, uczciwie mówię, że nie wiem, bo nie jestem dyrektorem, natomiast chciałbym, żeby takie wrażenie nie zostało, że tutaj dyrektorzy działają w jakiś niezgodny sposób. Ale szanowni państwo ja chciałbym się odnieść do tej zasadniczej części, której mówił pan przewodniczący, żebyśmy mieli pełną świadomość względów proceduralnych. Pan burmistrz nie może wnioskować o zwołanie komisji, nie ma takiego zapisu, tu pan mecenas będzie mnie zapewne kontrolował i sprawdzał, burmistrz może wnioskować o zwołanie sesji nadzwyczajnej, nawet nie zwyczajnej, która wynika z planu pracy, tylko i włącznie sesji nadzwyczajnej, takiego zapisu dotyczącego komisji nie ma. Pan burmistrz złożył rozumiem prośbę czy wniosek o zaopiniowanie konkretnej rzeczy, nie ukrywam, że sprawa dotarła do mnie jako przewodniczącego rady miejskiej, ja kontaktowałem się z panem przewodniczącym także w tej sprawie, rozmawialiśmy o tych rzeczach, natomiast to nie jest tak, że tutaj gdzieś w przestrzeni padło, że burmistrz wnioskował o zwołanie komisji. Pan burmistrz nie ma takiego narzędzia. I uważam, że tutaj wiele razy pada tak, że brakuje takiej dobrej woli, szanowni państwo, jeżeli każdy z nas gdzieś tą dobrą wolę będzie wykazywał, to sądzę, że takie problemy nie powinny się w mojej ocenie pojawić. Np. dzisiaj, gdzie jest naprawdę trudny problem, potrzeba organizacji pracy rady we wrześniu, gdzie tak naprawdę jak byśmy nie mieli dobrej woli, przewodniczący klubów, prezydium rady, chociaż nie ma takiego ciała, jak prezydium, to byśmy powiedzieli nie, jest uchwała, mamy plan pracy, co nas to interesuje i tak dalej, dziękuję i tyle w temacie, natomiast wykazujemy, sądzę, ten dialog, patrzę na panią skarbnik, bo prowadzimy te rozmowy i chyba bez zastrzeżeń, jest takie zrozumienie, potrzeba, trzeba się czasami szanowni państwo, trochę w jedną czy drugą stronę ugiąć, na to samo liczymy od pana burmistrza. Z drugiej strony też, od pana burmistrza niestety nie zawsze tak to wygląda, gdzie też nie otrzymujemy terminowo jakichś odpowiedzi, dlatego mówię, zostawmy to, niech każdy się skupi, Umówmy się, że będziemy unikali takich sytuacji i naprawdę statut czy u.s.g. nie jest w stanie przewidzieć sytuacji, które czasami się pojawiają w radzie miejskiej w Gryfinie. I nawet jak byśmy zatrudnili najlepszych prawników, napisaliby ustawę czy statut, który byłby,przepraszam, że tak powiem brzydko kolokwialnie, kobyłą mającą 1000 stron to nie przewidzi wszystkich sytuacji, które nie mogą pojawić. Chciałbym, żebyśmy też mieliśmy świadomość, o czym dyskutujemy. Jeżeli państwo pozwolicie, bo mam listę mówców, ale pani skarbnik poprosiła, proszę bardzo, pani skarbnik gminy Beata Blejsz.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Dziękuję, panie przewodniczący, odpowiadając, panie Marku, panie przewodniczący, od razu 18 zostało przygotowane zarządzenie burmistrza, jest ono publikowane więc każdy ma do tego dostęp, zostały przeznaczone dla szkoły podstawowej nr 1 130 000, nie o100 000, które pani dyrektor wnioskowała, dlatego że dodatkowy wniosek złożyła, że jednak będzie brakowało, nie 100 tylko 130 000 po kosztorysie, który został uaktualniony, więc takie środki zostały przesunięte dla szkoły podstawowej nr 1. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Rozumiem, że ad vocem? Ale umówmy się, że ostatni raz ad vocem dzisiaj używamy. 
Marek Sanecki (Radny)
Okej, zarządzenie zostało wydane, operacja została wykonana szkoda, że pacjent nie przeżył. Zadzwoniłem w przerwie, pytam się czy wie coś na ten temat, oficjalnie nie wie, pani myśli, że każdy pracownik teraz co chwilę wchodzi na BIP i sprawdza, do pracownika nie dotarło, ale dobra, nie brnijmy, nie wyjaśniajmy. W każdym razie Ja zapytałem dyrektora, ona nie wie, nie rozpoczął procedur, nie zostanie to wykonane w wakacje. Przypomnę wszystkim, że w Centrum Usług Wspólnych był zatrudniony pracownik do realizacji prac remontowych we wszystkich placówkach.
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Nigdy nie był.
Marek Sanecki (Radny)
Dobrze, obojętnie gdzie, proszę mnie nie łapać za słówka, w wydziale oświaty pracownik do koordynacji prac remontowych, inwestycji we wszystkich placówkach oświatowych, był ileś czasu zatrudniony ten pracownik, po czym się okazuje, że wszystko robimy na łapu capu, na gwałt itd. Chyba trzeba wyciągnąć stąd wnioski, ja wyciągam takie wnioski, że efektów tej pracy nie ma, a koszty oczywiście są, ale teraz dalej proszę mi powiedzieć, bo panie przewodniczący, ja rozumiem, że pan pracuje w trójce i broni pan interesów tych dzieci, rodziców itd. Ja pracuję w szkole podstawowej nr 1 i w takim układzie apeluję do pana burmistrza, niech pan burmistrz znajdzie pieniądze na wymianę oświetlenia we wszystkich salach i ciągach komunikacyjnych w jedynce bo te dzieci też potrzebują dobrego oświetlenia, a ta szkoła wybudowana została przed trójką, ale jeszcze powiem więcej, dwójka też została wybudowana przed trójką, to też tam wymieńmy. Jeżeli tak będziemy robić to zabrniemy w ślepą uliczkę. Potrzeby mają to do siebie, że są nieograniczone, a pieniądze jak najbardziej ograniczone i nie może być czegoś takiego, że na takiej zasadzie pstryk, dziś robimy tutaj bez koordynacji, skoro był zatrudniony pracownik do koordynacji tych wszystkich rzeczy i jeżeli ktoś mi powie i uzasadni, że to co mówię jest nielogiczne i niespójne to stawiam johny walkera, dziękuję.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, my się nie do końca zrozumieliśmy, panie przewodniczący, ja nie występowałem z żadnym wnioskiem, bo pan mówi, że pan wystąpi z wnioskiem, od tego są dyrektorzy placówek. I pani dyrektor szkoły podstawowej nr 3 wystąpiła, ja powiem szczerze nic mi do tego, chyba, że pani dyrektor poprosi to ja wtedy będę pomagał jak będę mógł. Natomiast radni nie są od tego, żeby występować o to, żeby realizować jakieś..., bo tak pan powiedział, że pan sobie wystąpi. Poproszę bardzo, wnioski do budżetu zawsze można składać. Pani skarbnik, proszę bardzo, pani Beata Blejsz. 
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Panie przewodniczący, taka informacja do CUW trafiła, nie wiem dlaczego dyrektor CUW... po prostu nie było przekazane. Zawsze po przygotowaniu zarządzenia CUW dostaje informację, jaka jednostka, jakie środki, na jakie zadania, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Szanowna rado. Z informacji, jakie otrzymaliśmy pieniądze były potrzebne w związku z zaleceniami Sanepidu, nie, że jakaś pani dyrektor uznała, że trzeba zrobić to czy tamto. Sprawa była pilna i ubolewam nad tym, że pan Marek Sanecki jako przewodniczący komisji nie zechciał nawet konsultować tego z członkami swojej komisji, żebyśmy się mogli spotkać i podjąć stosowne decyzje, zaopiniować wniosek burmistrza. Panie Marku, my nie jesteśmy tutaj po to, żeby jeden organ drugiemu coś udowadniał i robił pod górkę tylko jesteśmy po to, aby służyć naszym mieszkańcom. Wiadomo, że to była sprawa pilna, że takie remonty robi się w miarę możliwości z czasie wolnym od nauki i dostał pan taką prośbę od burmistrza, trzeba było jak najszybciej zwołać posiedzenie komisji, zaopiniowalibyśmy to i sprawa byłaby sprawy z głowy. Bo to nie pan jednoosobowo decyduje o tym, czy wydać opinię pozytywną czy negatywną tylko członkowie całej komisji. Dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, tak, ale przewodniczący decyduje o zwołaniu komisji. Ja tylko wyjaśniam te zawiłości proceduralne, bo to jest trochę inaczej komisja, a inaczej sesja. Następny na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Piotr Romanicz, proszę bardzo.
Piotr Romanicz (Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej)
Nie zamierzałem się odzywać, ale tutaj 2 panów radnych sprowokowało mnie do tego, chodzi o oświetlenie. W styczniu zadałem takie pytanie w ramach zapytań i interpelacji i jedno z tych pytań przytoczę: "czy wewnętrzne oświetlenie poszczególnych szkół i przedszkoli prowadzonych przez gminę Gryfino spełnia wszelkie polskie normy przewidziane dla obiektów oświatowych". To był styczeń tego roku. Pytanie zadałem na podstawie skarg rodziców, które do mnie dotarły, nie powiem o jakie jednostki oświatowe chodziło, nie jest to w tej chwili istotne. Odpowiedź, którą dostałem dokładnie na to pytanie od zastępcy burmistrza Pawła Nikitińskiego, któremu notabene pan koordynator różnych spraw remontowych podlega, cytuję: "wewnętrzne oświetlenie w poszczególnych szkołach i przedszkolach, dla których organem prowadzącym jest gmina Gryfino spełnia wymagania określone w przepisach prawa powszechnie obowiązującego oraz polskich normach przewidzianych dla tego typu obiektów od momentu oddania ich do użytkowania". Wszystko jest mierzone itd., wszystko jest okej i super i w związku z tym, że to jest punkt wolne wnioski to mój wniosek jest taki... to jest informacja, odnosząc się do tego, wydają mi się, że chyba nie jest możliwe, żeby dwie równoległe prawdy funkcjonowały obok siebie, jedna z nich nie jest prawdą.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Proszę bardzo, ale teraz już po kolei, proszę bardzo, pan przewodniczący Marcin Para.
Marcin Para (Radny)
Dziękuję bardzo, sytuacja przedstawiona przez przewodniczącego komisji budżetu została w ten sposób, że całkowicie wybiela jego osobę, natomiast od bodajże nie pamiętam, musiałbym sprawdzić połączenia w telefonie komórkowym, konsultowaliśmy się z panią skarbnik, rozmawiałem z biurem obsługi rady i to nie jest tak, że pan przewodniczący może sobie w komisji jakiejkolwiek prowadzić ją w taki sposób jak mu się wiecznie zamarzy. Pomijam to, że nie ma w swoim zwyczaju konsultować, o której godzinie odbywa się komisja, zakładam, że zgodnie z tym jak się zmienia plan lekcji w szkole podstawowej nr 1 zmienia posiedzenia komisji, raz na 8.00, raz na 9.00, raz na 10.00, raz 9.30. W mojej ocenie w dobrym geście byłoby mimo wszystko przy jakichkolwiek zmianach to konsultować, ale jest taka tradycja, przyjmuję ją do wiadomości, natomiast w tej sytuacji, rozmawialiśmy o dosyć poważnych sprawach, jak ja posłuchałem na zakończeniu komisji wywodów pana przewodniczącego, że nie zwołałem komisji, bo tam się 15 dni opóźniło to co to takiego, to najwyżej zrobią to 15 września. Jak słyszę czasem tutaj tą troskę bijącą z pana przewodniczącego o te sprawy gminy, no to cytując mówiącego przede mną radnego Piotra Romanicza to rzeczywiście jest tak, że to 2 prawdy jednak funkcjonować nie mogą, więc albo podchodzimy do tego w sposób zupełnie poważny albo traktujemy to w taki sposób frywolny. Istniała taka zresztą zgodnie z zapisami statutowymi sytuacja, w której członkowie komisji budżetu chcieli sami tą komisję zwołać, bo my sobie zdajemy z tego sprawę, że była nagła i pilna potrzeba i od tego jest komisja, od tego jest rola radnych, żeby tą sprawę załatwić. Natomiast to, że pan przewodniczący przedstawił sprawę w taki sposób, że wykonał wszystko, a tam najwyżej 15 dni później zrobią, już nie chcę mówić, z jakiego powodu bo to jest sprawa wtórna, ta komisja nie została zwołana, szkoda tracić na to czasu, natomiast jak będziemy opowiadali historie, że tak się troszczymy o sprawy gminy, a jednocześnie z drugiej strony podchodzili do tego w taki sposób, to myślę, że każdy to może są ocenić, dziękuję bardzo. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następnie na liście mówców zapisana jest pani skarbnik gminy Beata Blejsz. 
Beata Blejsz (Skarbnik Miasta i Gminy)
Może odpowiem panu przewodniczącemu Romaiczowi, tak, to oświetlenie spełnia wszelkie normy, tylko chodzi o to, żeby je wymienić na LED-y, czyli na coś, co będzie energooszczędne, dziękuję bardzo. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, następny na liście mówców zapisany jest pan przewodniczący Marek Sanecki.
Marek Sanecki (Radny)
Ja się nawet za bardzo nie podejmuję z radnym Marcinem Parą dyskutować, ale troszkę się usprawiedliwię i powiem, nie chciałem przeżywać tych katuszy, ze znowu pan radny nie odbierze ode mnie telefonu, bo jak chciałem z nim skonsultować się w jednej kwestii, pan nie odebrał ode mnie to nauczony tym doświadczeniem nie konsultuję więcej, dziękuję. 
Marcin Para (Radny)
Tylko się usprawiedliwię, jak dzwonią do mnie jakieś telefony, których nie znam numerów, zazwyczaj staram się oddzwaniać, nie wykluczam takiej sytuacji, że mogło się zdarzyć, natomiast jak pan przewodniczący miałby dobrą wolę to wystarczyło przez biuro obsługi rady powiadomić, a w 99 przypadkach na 100 telefon z biura odbieram i myślę, że wystarczyło przy pana całej kreatywności wpaść na taki pomysł. 
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Szanowni państwo, mam nadzieję, że już takiej dyskusji nie będziemy kontynuowali, kto z państwa chciałby w tym punkcie jeszcze zabrać głos? Nie widzę, szanowni państwo, przechodzimy do punktu ostatniego.

Ad. XXI. Wolne wnioski i informacje.  
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)

Kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pan radny Zenon Trzepacz. 

Zenon Trzepacz (Radny)
Szanowni państwo, w związku z pełnioną funkcją czyli prezesa ochotniczych straży pożarnych dostałem wiele sygnałów od mieszkańców, żeby podziękować druhom ochotnikom za pracę, którą wykonali właściwie nadludzkim wysiłkiem, poświęcając czas urlopu, rodziny, zdrowie, niniejszym przekazuję to strażakom, bardzo serdecznie dziękuję w imieniu mieszkańców, mam nadzieję, że również państwo też tak uważacie, dziękuję bardzo.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Dziękuję, podziękowania też mam napisane we wnioskach na końcu, ale do tego wrócę, kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę bardzo, pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk.
Elżbieta Kasprzyk (Radna)
Szanowni państwo, nie ma burmistrza, pewnie też by to uczynił, ale w imieniu współorganizatora, czyli Gryfińskiego Domu Kultury, chciałabym serdecznie zaprosić wszystkich państwa, również naszych mieszkańców, pracowników urzędu na dożynki gminne, które odbędą się w sobotę w Wysokiej Gryfińskiej, o 14.00 zaczynamy, serdecznie zapraszam.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
To też mam napisane, żeby powiedzieć. Dobrze, szanowni państwo, kto z państwa chciałby zabrać jeszcze głos? Nie widzę, szanowni państwo, to właśnie garść informacji, pierwsza informacja to są właśnie te podziękowania, które między innymi pan radny Zenon Trzepacz złożył. Szanowni państwo, znaleźliśmy się w trudnym momencie, ale też widać chociażby w skali kraju, że gmina Gryfino zadziałała też w sposób wyjątkowy, mieszkańcy gminy Gryfino zadziałali też w sposób wyjątkowy. Sądzę, że z naszej strony należą się podziękowania wszystkim zaangażowanym mieszkańcom gminy, wędkarzom, wolontariuszom, strażakom, żołnierzom, osobom, które po prostu dały z siebie naprawdę wiele. Ja ze swojej strony, szanowni państwo, z nieukrywanym podziwem obserwuję pana Andrzeja Wiśniewskiego, zresztą powtarzam mu to w kółko, naprawdę facet, przepraszam, że tak, pan Andrzej Wiśniewski, pan kierownik włożył tytaniczną pracę, nie pierwszy raz i stąd sądzę, że nasze wyrazy wdzięczności dla tych wszystkich ludzi się po prostu należą, jeżeli ktoś pominąłem to oczywiście przypadkowo, dla wszystkich serdeczne, serdeczne podziękowania, ponieważ to Gryfino stało się słynne w całej Polsce jako pierwszy ośrodek, który zaczął napowietrzać Odrę, okazało się to skuteczne. Drugą sprawą, szanowni państwo jest to, o czym mówiła pani przewodnicząca Elżbieta Kasprzyk, każdy z nas dostał zaproszenie, są to uroczystości gminne, sądzę, że możemy śmiało zaprosić, szanowni państwo, na sobotę na 27 sierpnia 2022 roku do Wysokiej Gryfińskiej na dożynki, zaczynają się od godziny 14.00, a koniec jest nie przewidziany, także będzie do późnych godzin nocnych, zapraszamy szanowni państwo do czynnego uczestnictwa, szczególnie że jesteśmy po okresie pandemii, także trzeba ten czas na świeżym powietrzu jak najbardziej spędzać. Szanowni państwo, następna informacja, zbliża się nieubłaganie 1 września, oprócz tego, że jest to oczywiście rozpoczęcie roku szkolnego i tutaj też zapraszam państwa do uczestnictwa w uroczystościach rozpoczęcia roku szkolnego, to oczywiście jest to jedna z najtragicznych dat w historii polski. W tym roku przypada 83 rocznica wybuchu drugiej wojny światowej. I stąd moje zaproszenie, informacja, którą przekazał pan zastępca dyrektora Gryfińskiego Domu Kultury, pan Krzysztof Rudnicki. Dyrekcja Gryfińskiego Domu Kultury informuje o gminnej uroczystości upamiętniającej 83 rocznicę wybuchu drugiej wojny światowej, która odbędzie się 1 września 2022 roku o godzinie 12.00 Na cmentarzu komunalnym w Gryfinie, Golgota Wschodu. Podczas ceremonii z udziałem władz samorządowych, pocztów sztandarowych, delegacji oraz mieszkańców miasta, nastąpi uroczyste złożenie wieńców, kwiatów I znaczy, zapraszamy do udziału w uroczystościach. Uroczystość jest przewidziana na około pół godziny. Równocześnie szanowni państwo, ponieważ spotkamy się następny raz 19, sądzę, że analogiczne uroczystości, chociaż jeszcze takiej informacji nie ma, będą dotyczyły 17 września, także proszę śledzić informacje i w miarę możliwości także zachęcam do uczestnictwa. Mam szanowni państwo przed sobą pismo doradztwa rolniczego w Brwinowie, oddział w Krakowie, który zaprasza sołtysów ,rady sołeckie, radnych i pracowników urzędów gmin, członków kół gospodyń wiejskich, ochotniczych straży pożarnych oraz aktywnych mieszkańców na szkolenie e-learningowe pod nazwą "Istota partycypacji społecznej w procesie rozwoju lokalnego na przykładzie funduszu sołeckiego". Te informacja jest dostępna w biurze obsługi rady, jeżeli ktoś z państwa chciałby się zapoznać, skorzystać, proszę bardzo. To jest garść informacji od biura obsługi rady, ode mnie, szanowni państwo, od przewodniczącego, wiceprzewodniczących rady. W tym miejscu zapytam jeszcze czy ktoś z państwa chciałby jeszcze zabrać głos? Jeżeli nie, to szanowni państwo, ostatnie informacje ustalone dzisiaj, następna sesja, już państwo wiedzą, że będą 2 we wrześniu, następna sesja jest wstępnie ustalona na 19 września, jest to poniedziałek, na godzinę 10.00 i sesja, która była planowana też wcześniej 29 września 2022 roku czwartek godzina 10.00, obydwie sesje w trybie zwyczajnym, o komisjach otrzymają państwo też informacje. Tyle z mojej strony, szanowni państwo, niniejszym wyczerpaliśmy porządek obrad. Proszę bardzo, pan przewodniczący Andrzej Urbański. 
Andrzej Urbański (Radny)
Prowadziliśmy wstępne konsultacje odnośnie terminów komisji przed sesją 19 września i ustaliliśmy, że komisja budżetu i komisja planowania spotkają się 13 września o godzinie 9.00, a komisja rewizyjna i komisja spraw społecznych 14 września o godz. 9.00.
Rafał Guga (Przewodniczący Rady Miejskiej)
Wyczerpaliśmy porządek obrad, szanowni państwo, niniejszym zamykam LVII sesję Rady Miejskiej w Gryfinie w dniu 25 sierpnia 2022 roku, dziękuję bardzo.
Integralną część protokołu stanowią załączniki: 

1. Listy obecności radnych – załączniki nr 1-2 

2. Porządek obrad sesji – załącznik nr 3

3. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem protokołów z XLIX, LI, LII. LIII sesji - załączniki nr 4.
4. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem zmiany porządku obrad poprzez przeniesienie punktu XIV w miejsce punktu XV i punktu XV w miejsce punktu XIV – załącznik nr 5.
5. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem zmiany porządku obrad poprzez wprowadzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok - DRUK nr 16/LVII – załącznik nr 6.
6. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem wniosku radnego Piotra Romanicza o zmianę porządku obrad poprzez przeniesienie punktu XVIII i  punktu XIX po punkcie IV – załącznik nr 7.
7. Pismo Klubu Radnych KO o wprowadzenie do porządku obrad dodatkowego punktu – załącznik nr 8.

8. Pismo Burmistrza Miasta i Gminy z dnia 24 sierpnia 2022 r. w sprawie pisma KR KO – załącznik nr 9.  

9. Stanowiska komisji Rady – załącznik nr 10.
10. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie  zmiany uchwały nr LV/411/22 Rady Miejskiej Gryfino z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustanowienia uprawnień pasażerów do pozaustawowych ulgowych przejazdów środkami komunikacji miejskiej, ustalenia cen za usługi przewozowe oraz określenie sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino przewozach pasażerskich o charakterze użyteczności publicznej na linii komunikacyjnej nr 1 Szczecin-Dolna Odra przez Radziszewo, Daleszewo, Gryfino - DRUK nr 14/LVII – załącznik nr 11.
11. UCHWAŁA NR LVII/413/22 – załącznik nr 12.

12. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LV/410/22 Rady Miejskiej w Gryfinie z dnia 30 czerwca 2022 roku w sprawie ustalania cen usługi przewozowej oraz określenia sposobu ustalania wysokości opłat dodatkowych i manipulacyjnych w organizowanych przez gminę Gryfino gminnych przewozach pasażerskich na liniach komunikacyjnych o charakterze użyteczności publicznej - DRUK nr 15/LVII – załącznik nr 13.
13. UCHWAŁA NR LVII/414/22 – załącznik nr 14.
14. Informacja o działalności bieżącej i sytuacji finansowej GTBS Sp. z o.o. w Gryfinie – załącznik nr 15.
15. Sprawozdanie Zarządu PUK Sp. z o.o. w Gryfinie z działalności spółki – załącznik nr 16.
16. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie określenia w Gminie Gryfino średniej ceny jednostki paliwa w roku szkolnym 2022/2023 - DRUK nr 3/LVII – załącznik nr 17.
17. UCHWAŁA NR LVII/415/22 – załącznik nr 18.

18. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowych położonych w obrębie ewidencyjnym nr 4 miasta Gryfina – DRUK nr 4/LVII – załącznik nr 19.
19. UCHWAŁA NR LVII/416/22 – załącznik nr 20.
20. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż udziału 3/8 części niewydzielonej nieruchomości zabudowanej położonej w obrębie ewidencyjnym Radziszewo 1  – DRUK nr 5/LVII - załącznik nr 21.
21. UCHWAŁA NR LVII/417/22 – załącznik nr 22.
22. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 2 miasta Gryfino – DRUK nr 6/LVII - załącznik nr 23.
23. UCHWAŁA NR LVII/418/22 – załącznik nr 24.

24. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odpłatne nabycie przez gminę Gryfino w drodze zakupu od osoby prawnej PGE Górnictwo i Energetyka Konwencjonalna SA z siedzibą w Bełchatowie prawa użytkowania wieczystego nieruchomości gruntowych niezabudowanych położonych w obrębie ewidencyjnym Pniewo  – DRUK nr 7/LVII – załącznik nr 25.
25. UCHWAŁA NR LVII/419/22 – załącznik nr 26.
26. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej nieruchomości gruntowej położonej w obrębie ewidencyjnym nr 5 miasta Gryfina na rzecz aktualnego użytkownika wieczystego – DRUK nr 8/LVII – załącznik nr 27.
27. UCHWAŁA NR LVII/420/22 – załącznik nr 28.

28. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez gminę Gryfino porozumienia międzygminnego z gminą miastem Szczecin na realizację zadań z zakresu opieki nad bezdomnymi zwierzętami w latach 2022-2023  – DRUK nr 9/LVII – załącznik nr 29.
29. UCHWAŁA NR LVII/421/22 – załącznik nr 30.

30. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Gryfino na 2022 rok – DRUK nr 11/LII wraz z autopoprawką – załącznik nr 31.

31. UCHWAŁA NR LVII/422/22 – załącznik nr 32.

32. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie WPF gminy Gryfino na lata 2022-2030 - DRUK nr 10/XLIX – załącznik nr 33.
33. UCHWAŁA NR LVII/423/22 – załącznik nr 34.

34. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie wystąpienia do Trybunału Konstytucyjnego w sprawie zbadania zgodności przepisu ustawy o podatkach opłatach lokalnych z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej – DRUK nr 12/LVII - załącznik nr 35.

35. UCHWAŁA NR LVII/424/22 – załącznik nr 36.
36. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały w sprawie powołania składu osobowego Komisji Spraw Społecznych i Bezpieczeństwa Publicznego Rady Miejskiej w Gryfinie - DRUK nr 13/LVII – załącznik nr 37.
37. UCHWAŁA NR LVII/425/22 – załącznik nr 38.
38. Imienny wykaz głosowań radnych za przyjęciem projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia planu pracy Rady Miejskiej w Gryfinie na 2022 rok – DRUK nr 16/LVII – załącznik nr 39.
39. UCHWAŁA NR LVII/426/22 – załącznik nr 40.

40. Informacja Burmistrza o pracach podejmowanych w okresie międzysesyjnym 
i z wykonania uchwał Rady - załącznik nr 41.
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